CONTRIBUTII CU PRIVIRE LA STUDIUL SATELOR DE COLONIZARE
DIN MOLDOVA (sec. XV—XVII)

de MATEI D. VLAD

Problema unor imiscari de populatie in {arile roméane, in timpul orin-
duirii feudale, si mai ales problema Intemeierii satelcr de colonizare au fost
putin cercetate de istoriografia veche din tara noastra.

Istoricii din trecut, care, in mod intimplator, au abordat problema
.satelor de colonizare, au ignorat caracterul economic si social al acestui
fenomen.

Ei s-au referit indeosebi la ,conseciniele etnice si pclitice ce ar fi
decurs de pe urma colonizdrii. Ca atare, problema.in sine n-a .putut. fl
1dmurita, tocmai datorita criteriilor de la care s-a pornit in explicarea ei.

Asa, de pilda, Alexandru Papadopul-Calimah afirmd cd fenomenul
colonizarii ,dateazd din zilele cind, pentru a se indrepta inpustiirile inva-
ziilor si ate rdzboaielor, domnii invoiau a se aduce colcni de. peste hotare,
adicid a se aseza slobozii in tard“ !. El cauti si explice colonizarea por-
nind numai de la consecinfele ,invaziilor si rdzboaielor” sau de la ,stri-
.céciunile valurilor si cumplitelor vremi® 2.

' V. A. Urechi3, reluind problema in cadrul unei comunicari, nu a putut
ajunge la Intelegerea caracterului eccnomic si social al -acestui fenomen.
Referindu-se la cauzele intemeierii ,sloboziilor, el emite doud ipotezc:
prima, in care aratd cid ,trebuie sd recunoastem cd sirdmosii nostri, ori
cd n-aveau constiinfa nationalitatei de bigau in sinul nafiunei roméne
atitea numeroase elemente etero-etnice”, iar a doua ,ori ca aveau deplini
incredere in puterea asimilatoare, nationalizatoare, a neamului rcméanesc®.
Dintre :aceste doud ipoteze, V. A. Urechid se opreste la cea din urmi, con-
chizind ca ,intemeiatd era increderea strabuni in puterea de asimilare
etnicd“ 3, Acest mod de a infelege problema colonizirii s-a transmis mai
departe si a fost reluat si de alii istorici.

'Alex. Papadopul-Calimah, Sloboziile in Romdnia, in ,Convorbiri lite-
rare®, XVII, nr. 12, 1 martie 1884, p. 445.

2 lbidem, p. 447.

8V. A Urechia, Notife despre slobozii, in ,Analele Academiel Romane*, seria
a Il-a, tom. 1X, Bucuresti, 1888, p. 25.
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42 MATE! D. VLAD 2:

Astfel, Radu Rosetti, intr-un capitol de citeva pagini dintr-o lucrare
mai mare, cautd si stabileascad o legaturd sirinséd intre fenomenul fundarii
satelor si unele ,acte de imunitate* emise de cancelaria domneascd. Dupa
parerea sa, privilegiile acordate de domnie prin actele de ,slobozie* aveau
drept scop ,sa inlesneascd intemeierea unui sat pe loc pustiu sau repopu-
larea vreunui sat depopulat, in parte sau in totalitate®, a carui depopulare
ar fi fost cauzata ,de vreo imprejurare oaresicare® !.

Alexandru Xenopol, referindu-se la scopul infiintdrii de noi sate,.
merge pe linia pérerilor emise de predecesorii sdi. Ascciindu-se acestor
opinii, el considera c¢d ,daruirile de locuri pustii aveau de scop a inmul}i
poporatia tarii prin infiintare de asa-numite slobozii* 2.

Constantin Giurescu, in studiile sale de istorie sociald, considera
stabilirea pe mosie a t{aranilor colonisti ca ,0 inchinare catre proprietarul
locului“, aseminatoare intru totul cu a ,celorlalii rumani“3, tezd care-
nu mai poate fi acceptatad in stadiul actual al cercetdrilor.

Au fost si istorici care au constatat legdtura cauzald dintre starea
grea a taranimii roméne in epuca feudalad si procesul miscérilor de popu-
iatie. Astfel, Nicolae lorga, vorbind despre miscérile de populatie din veacul
al XVIlI-lea, subliniazd cd si in veacud precedent ,taranii in multe locuri
aveau grele cuvinte de nemulfumire® si cd ,multi dintre dinsii isi para-
siserd tara mai. ales in Tara Romaneascd, prin {inuturile dundrene penftru
a scdpa de rusinea si de sarcinile ruméaniei* 4.

Consideram cd nu este aici cazul si nici locul sd ne oprim mai mult
asupra opiniilor vechii istoriografii cu privire la problema satelor de colo-
riizare. Menfionarea citorva a avut drept scop sa arate cid problema in-
fiintdrii de noi sate a fost in genere gresit inteleasid si ca atare fondul ei
a rimas nestudiat de istoriografia veche. De aceea, noi socotim cd studiul
problemei colonizarii intereseazd astdzi, nu numai din punct de vedere
~demografic* sau ,pur morfologic* cum se exprimd un bun cunoscitor al
satelor devalmase roménesti ®, ¢i mai ales sub aspect social-economic. Am
aratat cu un alt prilej cd tdranii colonisti se bucurau de unele inlesniri
speciale &, fapt care ii apropia Intr-o oarecare masura de regimul juridic al

''R. Rosetti, Pdmintul, sdtenij si stdpinii in Moldova, tom. 1. Bucuresti,
1907, p. 293. -

2 A. D. Xenopol, Istoria romdnilor din Dacia Traiand, vol. VI, ed. a Ill-a,
BBucuresti, 1927, p. 98.

3C. Giurescu, Vechimea rumdniei in Tara Romdneascd si legdtura lui Mikai
Viteazul, ed. a 11-a, Bucuresti, 1943, pp. 27—28.

* N. lorga, Constatdri istorice cu privire la viafa agrard a romdnilor, Bucuresti.
1908, p. 40. '

5Vezi Henri H. Stahl, Contributii la studiul satelor devdlmase romdnesti,
vol. 1, Ed. Academiei R.P.R., Bucuresti, 1959, p. 99.

8 Vezi Matei D. Vlad. Date privind renta feudald in satele de colonizare -
din Tara Roméneascd (prima jumdtate a secolului al XVIl-lea), in ,Studii“, nr. 5, 1961,
pp- 1235—1264; cf. si Henri H. Stahl, op. cit, vol. II, pp. 99—102; cf. 5si V. Cos-
tdchel, P. P. Panaitescu si A, Cazacu, Vigfa feudald in Tara Roméneascd
si in Moldooa (secolele XIV—XVII), Ed. Stiintifica, Bucuresti, 1957, pp. 240—247; of.
P. P. Panaitescu, Dreptul de stramutare al fdranilor in fdrile romane (pind la mij-
locul secolului al XVIl-lea), in Studii si materiale de istorie medie, vol. 1, Ed. Academiei
R.P.R., Bucuresti, 1956. pp. 78—79.
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3 SATELE DE COLONIZARE DIN MOLDOVA (SEC. XV—XVII) 43:

{granilor liberi. Tocmai din aceastd cauzd wsatele de colonizare au con-
stituit deseori un loc de refugiu si de adipost pentru taranii aserviti din
satele obisnuite sau din altd parte.

In studiul" de fatd ne propunem si ardtdm evolutia colonizarii in
Moldova, incepind din secoful al XV-lea, cind constatam primele ei mani-
festdri, si pina céatre sfirsitul secolului al XVIl-lea. Studiwl acestui proces,.
in condifiile socjal-economice ale Moldovei din acest timp, nu numai ca
va intregi cercetarea asupra colonizdrii medievale romanesti, dar va per-
mite Infd{isarea unor aspecte noi si variate, neintiinite in Tara Roméaneasca..

®*
* *

In Moldova, .spre deoschire de Tara Roméaneascd, procesul coloni-
zarii este mult mai vechi si mai bine oglindit in documente. Aici, in
perioada care face obiectul cercetarii noastre (1400—1700) se intilnesc
aproximativ 130 de mentiuni documentare privind intemeierea a circa 130
de sate diferite !. Dimtre acestea, aproximativ 89 de sate iau fiintd pe mo-
siile boierilor, iar restul de 41 iau fiintd pe mosiile manastirilor. N-am
intilnit nici un document care si ateste infiinfarea unui sat de colonizare
al cdrui proprietar direct s fie insusi voievodul. Faptul acesta nu trebuie
sd surprinda. De altfel, si in Tara Romaneascd numarul lor este extrem de
redus. Pe de altd parte, se stie cd boierii si mandstirile nu puteau intemeia
astfel de sate fdra un hrisov prealabil al domnului, care, in virtutea. drep-
tului de dominium eminens, era considerat ca stapin suprem al intregului
pamint al {arii 2. _ __

In afard insd de cele 130 de acte ce cuprind, s spunem asa,. primele
tranzactii dintre colonisti si stdpinii locului, mai existd alte 35 de acte
ce sint confirmari ale actelor initiale si care s¢ referd la un numir de
13 sate. Numdrul confirmdrilor referitoare la un sat este uneori destul de
mare, cum este cazul satului Vilcesti al manastirii Galata, confirmai do
12 ori in rastimpul dintre 9 februarie 1591 si 18 januarie 1679. Existenta
acestor acte de confirmare ne ajutd sa intelegem si sa cunoastem mai
bine diferite aspecte din istoria social-econcmicd a acestor sate.

In legaturd cu evolufia procesului de colonizare din Moldova 3, tre-
buie sd subliniem cd pe mosiile boieresti, in toatd periocada cuprinsi intre
1400 si 1700, intemeierea satelor de colonizare apare ca un fenomen con-
tinuu, fard intrerupere. In schimb, pe mosiile manistiresti evolutia colo-
nizdrii se prezintd ca un proces discontinuu si fragmentat, o continuitate
existind numai in rastimpul dintre 1425 si 1475. Dupi 1475 are loc o

. ! Intrucit multe acte privitoare la satele de colonizare s-au pierdut sau au fost
distruse, cifrele de mai sus trebuie privite, oricum, ca relative.

. _ PCi Stefan Stefdnescu, Evolufia proprietdfii feudale in Tara Roméneascd
pina in secolul al XVIl-lea, in ,Studii“, nr. 1, 1958, p. 58; cf. P, P. Panaitescu
Obstea ardneascd in Jara Romdneascd 'si Moldova — Orinduirea feudald. Ed. Academiei
R.P.R., 1964, p. 75, 78.

.3 Pentru a infelege mai bine desfdsurarea procesului de' colonizare in Moldova, in
perioada. dintre 1400 si 1700, vezi anexa de la p. 57.
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H MATEl D. VLAD 4

intrerupere de circa un secol, ¢ind nu mai intilnim nici o mentiune docu-
mentard referitoare la infiinfarea unor sate pe mosiile manastiresti. Abia
dupd 1575 actiunea de colonizare se manifestd din nou, crescind simfilor
pina in anul 1625, cind se emit de cidtre domnie cele mai multe acte privind
intemejerea de sate pe mcsiile mandstiresti. Dupd 1625, fenomenul merge
descrescind pina catre sfirsitul secolului al XVIllea.

Pe mosiile boieresti, procesul colonizdrii fiind continuu, el atinge
punctul maxim in 1450, de unde scade cétre 1500, creste din nou in pe-
rioada cuprinsi ‘intre 1525 si 1550, scade apoi spre 1575, de unde creste
iarasi spre 1600, ca apoi si descreasca citre anul 1700 .

Linia destul de sinuoasid care se gbservd in evolutla procesului de
colonizare in Moldova trebuie pusd in legaturd, in primul rind, cu trans-
Tormérile economice si sociale ce se produc de la o e“tag)a la alta, iar in
al doilea rind, cu intensificarea luptei de clasd a tardnimii 2

De altminteri, in evoluiia procesului de colomzare din Moldova
distingem in perxoada aceasta doud etape caracteristice.

O prima etapi dureazi de la inceputul veacului al XV-lea sl se
lermini la sfirsitul celui de al treilea patrar al secclului urméator, adici
la 1575. A doua etapi {ine de la aceastd datd si pind cétre sfirsitul seco-
lului al XVII-lea.

In prima etapi, cind nu fusese incd desfiintat dreptul de tliberd stra-
mutare a taranilor, avem de-a face mai mult cu o colonizare de ordin
intern. Colonizarea internd din aceastd vreme s-a infdptuit in primul rind
prin fortele tardnimii moldovene, care cduta si se salveze de exploatarea
feudald, fugind de pe o mosie pe alta. E drept cd tdranii asezali pe pa-
minturile ,pustii“?® sau pe cele ,defrisate® au cdzut iardsi sub depen-
denta feudald a noilor proprietari de pamint. Dar aceastid dependentd, asa
cum vem ardta mai jos, era, indeosebi la inceput, wmult mai usoard decit
a celorlalti ,vecini* obisnuiti.

In prima fazi, cind cele mai multe sate se fundeazd pe locuri ,pustii”
sau ,defrisate“, actiunea de colonizare porneste in majoritatea cazurilor
din dorinfa stapinilor de pamint de a-si méri domeniile si de a pune in
valoare, pe masura dezvoltdrii uneltelor de productie?, alte terenuri priel-
nice pentru agriculturd. Acum largirea rezervei feudale se ticea deseori

' Vezi anexa de la p. 67.

2 Ne referim la intensificarea luptei de clasa a tdrdmmu moldovene indeosebi in
perioada secolelor XVI—XVI!, ca nrmare a adincirii exploatarii interne boieresti si a celei
externe turcesti.

3 Pamint ,.pus’nu era considerat pamintul {ard stdpin (cf. P. P. Panaitescu,
‘Obstea [drdneasca in Jara Romdneascd si Moldova — Orinduirea feudald, Ed. Academid
R.PR., 1964, p. 96; pentru problema locurilor ,pustii si infelesurile multiple ale cuvin-
tudui ..pustiu". vezi’ si Henri H. Stahl, op. cit, vol. {, pp. 106—116.

1 Refertor la dezvoltarea uneltelor de productie Tn Moldova, si mai ales a mestesu-
gurilor -din pericada secolului al XVll-lea, vezi studiul lui Stefan Olteanu
Mestesugurile din Moldova in secolul al XVIl-lea, in Studii si materiale de istorie medie,
vol. IIl, Ed. Academiei R.P.R., Bucuresti, 1959, pp. 101—218; vezi idem Producfia
mestesugareascda din Moldova s5i Tara Romdneascd in sec. X—XVI, (probleme de bazi
in lumina cercetérilor recente), in , Studii“, nr. 4, 1962, pp. 869—893.
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5 SATELE DE COLONIZARE DIN MOLDOVA (SEC. XV—XVII) 45

.prin tdierca padurilor ca si prin folosirea terenurilor nccultivate*!. In
aceastd privintd, Engels ardta ca in feudalism ,sporirea veniturilor mosie-
rilor se putea obtine numai prin desfelenirea de pdminturi si prin inteme-
ierea de sate noi“ 2. De altfel, chiar statistic se poate constata ci, in ras-
timpul primei etape, circa doud treimi din mumarul satelor de colonizare
se intemeiazad pe ,locuri pustii® sau ,defrisate“ si numai o treime pe locul
unor vechi selisti 3. In-schimb, in etapa a doua, cele mai multe sate iau
fiinta in cadrul hotarelor uncr sate preexistente, dar .,sparte* sau ,pus-
tiite* in momentele de grea cumpina pentru {drani, de crestere a luptei
lor de clasa. ' 4
Prima fazid se mai deosebeste de cea de-a doua si din punctul de
vedere al originii etnice a colonistilor. In cursul primei etape, cu excepiia.
unui singur caz*, nu intilnim nici o altd men{iune documentara referitoare
la aducerea unor colonisti strdini pe baza dreptului de slobozies. Prima
mentiune certd care atestd infiintarea unui sat cu locuitori adusi dinafara
granitelor si care marcheazd de fapt inceputul perioadei de colonizare
masivd in Moldova este de dupd anul 1575, adicd aparfine etapei a doua.
In prima etapa, opera de colonizare moldoveana nu este deci insotita
de acordarca.unor privilegii deosebite colonistilor, ca, de pilda, dreptul de
.Slobozie*. Asemenea privilegii, cum o sd aridtdm mai jos, caracterizeazd
colonizarea de dupd 1575 si mai ales din veacul al XVIl-lea$ Dupi ce
am ardtat trasiturile caracteristice care deosebesc o etapad de alta, si
vedem 1n cele ce urmeazd cum a inceput colonizarea in Moldova si cum
evolueaza pind la sfirsitul perioadei ce formeazi obiectul cercetdrii noastre.
In Moldova, existenta satelor de colonizare se afla atestatd de izvoare
mult mai timpurii decit in Tara Romaneasca. Aici, incd de la incéputul

' Cf. Stefan Stefanescu, Elemente comune de civilizafie feudald in {drile
romdne si in Rusia:@ procesul legdrii de glie a {dranilor la sfirsitul secolului al XVI-lea,
in ,Studii”, nr. 2, 1959, p. 89; cf. si L. V. Cerepnin, Efapele principale ale dezvol-
tdrii proprietdfii feudale in Rusia (pind in veacul al XVIl-lea), in ,Anal. rom. sov.“, seria
istorie, nr. 4, 1953, p. 54; si P. P. Panaitescu, op. cif., p. 125, care susfine cd ,o0
mare parte din satele mognenesti (obsti) din tarile romane a fost fundatd prin colonizare-
pe pamint destelenit, in spec’al prin arderea si curdtirea padurii®.

2 K. Marx—F.Engels, Opere, vol. XV, ed. rusa, p. 640.

$lorgu lordan, Toponimia romdneascd, Ed. Academiei R.P.R., Bucuresti, 1963,
pp. 257—258 si 445, aratd ca ,dintre sensurile, destul de numeroase, ale apelativului siliste
trebuie s& acceptim, pentru toponimie, de cele mai multe ori, dacd nu chiar totdeauua,
pe cel criginar, care este al etimonului bulg, seliste: ruinele sau asezarea unui fost sat“:
o. si Dictionarul limbii romdne moderne, Ed. Academiei R.P.R., 1958, p. 769.

4 Este vorba de actul din 23 februar’e 1453, prin care manastirea lui lajco obtine
d'reptu-l »88-3i intemeieze sat in hotarul manastirii“ cu locuitori adusi ,din tard streina“;
8i acesti ocameni .sé& aibd slobozenie" (Documenie privind istoria Roméniei, A. sec. XIV.
XV, vol. 1, p. 260). v ‘

.. B Situatia aceasta ne face s& presupunem ci incercarea din 1453, de a coloniza mo-
siile cu locuitori strdini, n-a dus la nici un rezultat practic. Asa se explicd [aptul ca
domma. si stapinii de mosii au trebuit si padrdseascd aceastd politicd pentru aproape un
secol si jumétale, dupa care va fi reluatd din nou in conditii economice, soc'ale si po-
litice deosebite.

. ® In legaturd cu aceasta, oconsideram gresita pirerea emisd intr-o lucrare apéruta.
in 195Z, unde se sustine c¢d ,incd din vremea lui Alexandru cel Bun au existat asemenea
slobozii* (V. Costachel, P. P. Panaitescu si A. Cazacu, op. cil., p. 240).
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46 MATE] D. VLAD 6

veacului al XV-lea, avem de-a face cu o largd actiune de colonizare, con-
cretizatd fie in intemeierea unor sate noi, fie in refacerea celor pustiite.
Pe de altd parte, in Moldova dintre anii 1400 si 1700, actele nu pomenesc
nimic despre fundarea unor sate al caror stapin si beneficiar sa fie in mod
exclusiv voievodul, cum am intilnit, de pildd, in Tara Romaneascid'. E
drept cd unele sate iau fiintd si pe mosiile domnesti, dar acestca sint
cedate, in baza hrisoavelor de intemeiere, boierilor ori méanéastirilor.

Astfel, 1a 1455 se intdreste panului Duma Micaci un foc de pustie in
branistea 2 domneascd a Bohotinului ,ca si-si intemeieze sat“3. La 1579,
Gheorghe, 'mare logofat, obtine drept de stidpinire asupra a doud selisli,
‘Tocmaceanii si- Uniceanii, ,sd-si aseze acolo sate“. Dccumentul face pre-
cizarea cd cele doud selisti ,au fost drepte ale noastre, domnesti, {inind
de Hirldu" 4. :

Asemenea cazuri intilnim si in secolul al XVII-lea. Astfel, la 1635,
Vasile' Lupu imputerniceste cu carte domneascd pe Dumitru Buhus sa-si
intemeieze un sat cu locuitori strdini pe care ,sa-i descalece, unde-si va
afla un loc de sat, in branistea domniei mele* 5. ’

Stépinii de mosii manastiresti cer si ei permisiunea sd infiinteze sate
pe paminturile domnesti. Astfel, la 1613 minastirea Neamfului obtfine de
.la Stefan Tomsa ,un loc de pustie la gura Jijiei* pentru a-si intemeia sat,
precizindu-se cd ,acel mai sus scris loc a fcst al nostru drept domnesc® .
' Domnia nu acorda astfel de privilegii oricind si onicui, c¢i numai
atunci ¢ind situatia si imprejurdrile o dictau, ca in cazul minéstirilor, iar
penttru boieri, cind acestia dovedeau cu fapte cd nu s-au abidtut de la
prestarea .credincioasei slujbe®. Tn aceastd privintd, iIn majoritatea actelor
“se face sublinierea cd domnia intdreste stipinilor feudali asemenea ,locuri
pustii* sau ,selisti“ numai in schimbul prestérii ,credincioasei slujbe“’.

Astfel, 1a 1409, Alexandru cel Bun intdreste lui Pan Giurgiu Ungu-
reanul un loc in pustie ,ca sd-si aseze sat* pentru cd ,ne-a slujit noud
cu dreaptad si credincioasid slujbd“8. Asemenea intédriri se dau nu numai
_boierilor, dar si altor categorii sociale. Asa, de pild4d, la 1415, acelasi
- voievod daruieste unor mesteri zugravi, dui Nichita si Dobre, doud hotare
de sate, Crdinicesti® si Leucusesti, cu scopul ca cei doi mesteri, ,daca

- Vezi Matei D..Vlad, op. cit., p. 1259.
. ? Pentru sensul termenului ,braniste”, vezi P. P. Panaitescu, op. cit.
p. 121 si 138—139.

3 Documente privind istoria Romdniei, A. sec. XIV—XV, vol. 1, p. 281.

4 Ibidem, A, sec. al XVl-lea, vol. 111, p. 108.

5 Academia R.S.R., LXXXII/3, orig rom.

® Documente privind istoria Romaniei, A, sec. al XVIl-lea, vol. III, p. 129.

7 Se stie ca, in caz contrar, atunci c¢ind un boier se ficea vinovat de ,hiclenie® fali
de domnie, aceasta ducea, de cele mai mu'te ori. la confiscarea averii celui vinovat. si
chiar la decspitarea lui (vezi N. Grigoras, Confribufii la cunoasterea politicii dom-
niei in Moldova fafd de proprietatea funciard condifionatd (sec. XIV—XVII), in ,Studii si
. zercetdri stiintifice”, seria istorie, anul XIII, fasc. 1, lasi, 1962, pp. 55—77.

® Documente privind istoria Romdniei, A, sec. XIV—XV, vol. I, p. 18. De asemenes,
la 1508 Bogdan voievod intédreste lui Dusman ,un loc de pustie... ca si-si intemeieze
un sat” pentru cd ,ne-a slujit drept si credincios”, (ibidem, sec.’al XVI-lea, vol. I, p. 58) ;
vezi si ibidem, vol. I11. p. 36, 59 etc.

? Vezi explicatia denumirii satului respectiv la Torgu lTordan, op. cif., p. 209 |
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7 SATELE DE COLONIZARE DiN MOLDOVA (SEC. XV—XVII) 47

vor avea pulintd, sa intemeieze sate, sd-si intemeieze cu aceastd mai sus
scrisa intdrire” 1.

Alteori, ca beneficiari ai actelor domnegti apar unii gramatici ~ai
cancelariei. De pild3, la 1438, voievozii llie si Stefan, intdresc lui Mihaila
Otil o seliste veche, pe nume Stoenesti, al cdrei hotar sa fie ,cit s-ar
putea sd sd asadzi un sat cu cotunuri® ? pentru ci, precizeaza actul, acesta
este ,pisarul nostru“?® La fel, in 1456, Petru Aron intdreste lui ,Jurj
Joilevici pisariul nostru un loc de pustie ca sd-si intemeieze sat“ . For-
mula cd ,ne slujeste noud drept si credincios® apare si in cazul unor sté-
pinitori ecleziastici ®. _

Urméarind pozitia sociald a tuturor acelora cdrora li se intdresc
Jlocuri in pustie* sau ,selisti pentru ca ,sd-si intemeieze sate“, am putut
constata, pe baza unor date statistice, cu exceptia citorva cazuri izolate,
cd 'majoritatea beneficiarilor unor asemenea acte fac parte din sinul clasei
dominante feudale. Acestia sint in general mari boieri care ocupad functii
in divanul domnesc sau sint ,slugi credincioase* pe lingd curtea dom-
neascd, unde indeplinesc diverse funclii administrative, fiscale sau militare.
' Nu intotdeauna ,locurile pustii® sau ,selistele® pe care luau fiinia
satele erau dadruite de domnie pentru ,credincicasd slujba®. Dimpotriva,
cele mai multe dintre ele erau cumpéirate de stipinii feudali respectivi.
‘Din vinzarea lor, domnia realiza uneori venituri insemnate, atit in bani,
cit si in produse. Preful acestor paminturi variazd de la caz la caz si
de la 0 epocd la alta. Oricum, el se ridica 1a sume considerabile pentru
vistieria domneasca:

Astfel, in 1576, Petru Schiopul intdreste lui Gavril logofat stapinirea
-peste doud selisti domnesti ce ,s-au pustiitu“. Actul face precizarea ci
i-au fost date ca ,sd aiba a-si stringe si aseza acolo cameni“. In schimbul
lor, Gavril logofdt — wse aratd in aoct — ,au dat in vistieria noastra
200 de zlofi tatarasti® S. ‘

La 1579, Gheorghe, mare logofdt, primeste doud selisti ca ,sd-si
aseze acolo sate“. In schimbul lor, el a dat domniei ,sase cai buni, prefuiti
drept sase mii de aspri si doud mii de aspri bani gata in vistierie 7. In
‘aceastd ordine de idei, interesanta este si relatarea dintr-un document din
1584. De aici rezultd ci Brostoc, staroste de Putna, a venit in fata dom-
nitorului Petru Schiopul ,si au cersut de la domnia mea un loc pustiin

' Documnente privind istoria Romdniei. A. sec. XIV—XV, val. I, pp. 35—36. -

2 Pentru intelesul termenului ,catun®, vezi P. P. Panaitescu, op.cit., pp. 20—21.

3 Documente privind istoria Romdniei, A. sec. XIV—XV vol. I, pp. 155—156.

4 Ibidem, pp. 289—290. De asemenea, la 1 martie 1507, Bogdan al Ill-lea intdreste
lui ,Nicoard si Circeiu dieci“ care au slujit domniei cu dreptate si cu credintd.. un loc
din pustie, ce este pe Raut.. pentru ca sa-si aseze sat" (Moldova in epoca feudalismului.
Documente slavo-moldovenesti (sec. XV —1625), Chisinay; 1961, p. 25.

. 5 Prin actul din 7 decembrie 1436, voievozii llie si SteFan intdresc protopopului si

périntelui luga doud selisti, Minzati si Strimba, al céror hotar sd fie ,cit va putea sa-si
«ageze sate si cuturi pentru cd ,ne slujeste noud drept si credincios” (Documente privind
istoria Romdniei, A, sec. XIV—XV, vol. I, p. 139).

® Documente privind istoria Romdniei, A, sec. al XVlI-lea, vol. 11, p. 72.

7 Ibidem, pp. 107—108. In acest document se mai face o precizare importanta, si
anume ci domnia ,a dat acesti sase cai intr-o slujbd a tarii“.
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in tinut Putnii... cit iaste loc domnescu“. Petru Schiopul i-a fntdrit lui
Brostoc pamintul respectiv, insd numai dupd ce acesta ,au dat domnii
mele patru cai grasi sd fie de slujba domnii mele si de triaba tardi“?’.
De asemenea, la 1606, Simicn Movild intdreste lui Caraiman paharnic ,0
selisti in tara noastrd a Moldaviei din loc pustiu... ca sd-si facd asezare
di sat acolo“. In document se aratd ca pentru acea seliste Caraiman
.an dat domnii meli doi cai turcesti foarti buni si prefuiti drept sase sute
galbini unguresti in trebuinta domnii meli* 2.

In multe situatii, indeosebi in imprejurdri financiare complicate3,
domnia a recurs la vinderea ,selistilor* sau a ,locurilor pustii“, din care
a fdcut o adevirata practicd care a scos-o de multe ori din grele incurca-
turi. Concludente in aceastd privin{d sint mérturiile cuprinse intr-un act
din 1632 prin care Scherlet din Zorileni si cumnatul siu Tudorache obtin
drept de stapinire asupra selistei domnesti Béildceanii din {inutul Birla-
dului. In acest act se relateazd cum domnia le-a ,dat lor aceastid seliste®
cind tara era in ,mare greutate de la Poarta cinstitului impéarat si de la
vizir si de la domnia sa hanul* si cind ,tara noastrd a rdmas in scidere
si la mare saracie". Intr-o asemenea situatie financiard, domnia a tinut
sd motiveze ca toti cei ,100 de ughi galbeni“ au fost dafi ,in trebuinta st
in ajutorul tarii* 4,

Asemenea selisti demnesti se acordau si in schimbul prestarii altor
servicii, legate indeosebi de apararea {arii si a domnitorului. La 3 ianuarie
1589, Petru Schiopul intdreste lui Septilici armas ,un loc de pustie in
schimbul serviciilor pe care acesta le-a adus in timpul cind ,s-a ridicat
asupra domniei mele si asupra tirii domniei mebe... un lotru dinspre tara
Leseascd“. Domnitorul, apreciind gestul si fapta lui Septilici care ,a pus
mina pe acel lotru®, l-a recompensat cu acel loc de pustie ,ca si-si inte-
mejeze acolo sat” 5.

Stapinitorii ecleziastici cumpiard si ei de la domnia locuri prielnice
pentru ‘infiinfarea de nci sate. Asa, de pildad, la 1577 méandstirea Pingérati
primeste ,o0 seliste din ocolul Pietrei... ca si-si intemeieze sat, si-si faca
metoh pentru marfi, pentru cd ocolului nu-i era aceastd seliste de niol
un folos“, iar mindstirca — precizeazd actul — ,au dat domniei mele
doi cai buni, si fie de trebuinta tarii“®. In majoritatea cazurilor, pimin-

! Documente privind istoria Roméniei, A. sec. al XVIdea, vol. 111, p. 250. Si nume-
roase albte acte dovedesc vinderea unor ,selist’ domnesti in schimbul unce sume de bani
san a cailor. De pildd. la 1609 se intdreste {ui Patrasco mare vornic stdpinirea asupra
selistei dommnesti, Brostenii, ,ca sid-si aseze sat acolo” deoarece ,el a dat domniei mele
si patru cai buni pretuiti la doud sute de galbeni unguresti. Si incd a dat o suld cincizeci
gatben! ungurest! in vistieria noastrd”. Documentu! mai precizeazd cid ,acei cai §l acel
bani s-au dat pentrn trebuinta {arii, cind a avut fara mnoastrd Moldava nevo'e, s3 se fach
pace® (Ihid ~m. pp. 204—205).

2 Moldova in epoca feudalismului, Documente slavo-moldovenesti (sec. al XV-lea—
1625), Chisinau, 1961, p. 218; vezi si Documente privind istoria Roméniei, A, sec. al
XVIl-lea. vol. ', p. 111.

3 Ne gindim la unele situalii financiare critice din timpul dominatiei otomane
si legate in special de mentinerea scaunului domnesc.

4 Academia R.S.R., Condica Slobozia Zorileni, nr. 53, orig. slav.

8 D~enmente nrivind istoria Romdniei, A. sec. al XVI-lea, vol. 1I1. p. 412.

¢ Ibidemn. p. 89.
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turile pe care luau fiinid satele de colonizare ce aparfineau manastirilor
erau daruite acestora de cétre domnie sau alfi stapinifori laici.

Domnia cbtinea foloase nu numai din vinzarea ,locurilor® ori ,su-
listitor* pustii, ¢i chiar din simpla acordare a privilegiilor pentru intc-
meierea satelor respective. Interesante in acest caz sint relatérile cuprinse
in actul din 30 aprilie 1618, privitor la intemeierea satului Scumpia. Actul
precizeazd cd Enache postelnic a venit la Radul voievod si ,a vorbit
si a spus... de rindul unei selisti pe care o arc de cumpéradturd” si in care
,n-a fost acolo nici un om si a cerut la domnia mea ca si aibd mila,
sd-si adune acolo caméni“. Domnitorul si-a dat consimidmintul numai dupa
ce s-a 4,intocmit cu pan Enachi postelnic* ca tdranii colonisti sd plateasca
pentru vistieria domneasca ,intr-un an, o suti de taleri de argint*!. Exem-
plele in acest sens se pot inmulti oricit de mult.

In afard de cazurile mentionate pina aici intilnim si situafii cind
unii ‘boleri sau chiar manastirile cumpdrau de da alii stdpini de mosii
diferite ,locuri pustii* sau ,selisti“ pe care ulterior le valorificau prin in-
temeierea de sate. Astiel, la 8 decembrie 1466, duomnitorul Stefan cel Mare
intireste vinzarea pe care Tatul o face Ilui Bodea asupra unui ,loc din
pustic pe Birzcta® pe care acesta din urma l-a cumpérat in schimbul ,a
patru sute zlofi gata, ca sd-si facd Bodea sat si sa-si fac prisaca“?

*

O problema care se ridicd in fata noasird si fara de care nu putem
trece mai departe este cea in legaturd cu inifiativa colonizérii. Intrebarea
la care trebuie sd raspundem este dacd aceastd iniiativd aparfinea dom-
niei sau feudalilor. Din capul focului subliniem cd in majoritatea cazurilor
initiativa colonizdrii o aveau stapinitorii teritoriali respectivi. Prin urmare,
ei erau aceia care se fixau asupra hotarelor locurilor pustii si tot ei care
cereau un privilegiu de infiintare a satului.

Asa, de pild&, la 1438 i se intdreste Iui Pan Toma Bicescul stapi-
nirea asupra satului Negoesti pentru céd ,si l-au fost asdzat din pustiu“3.
Aceastad referire documentard nu o putem interpreta decit in sensul ca
mai intli a fost ,asdzat“.satul, adicd intemeiat si numai dupd aceea sli-
pinul locului obtine drept de stdpinire asupra lui. O meniiune similara in-
tilnim si la 1446, cind Stefan voicvod intareste boierului Mihul logofat
satul Gavrilduti pe care ,el insusi si l-a intemeiat din pustie“ 4.

Fundarea satelor pe terenuri defrisate se intilneste si in sccolele al
XVl-lea si al XVIl-lea. Astfel, la 20 martie 1584, Petru Schiopul intireste
lui Lazéar si rudelor lui un lee ,ce si-au curdtit ci, dinspre Trebes, cit vor

! Document privind istoria Roméniei, A, sec. al XVIl-lea, val. IV, p. 273.

* Ibidem, sec. XIV—XV, vel. |, p. 351, Dintr-un alt act care poartid aceeasi data
rezultd, de asemenea, ca Popisca i nepotul siu vind pentru 150 de zloli tatarasti ,un
loc pustu* lui Moico i Costea penirn ca acestia ,sd-si facd sat* (Ibidem, p. 352)

8 Ibidem, p. 150.

s Ibidem. p. 213.

‘
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putea sd foloseascd“ ! pentru a-si intemeia sat. Din documente nu rezulta
insd cu claritate cui revenea sarcina amenajarii ulterioare a pamintului
destinat infiin{arii satului respectiv. Revenea ea proprietarului sau colo-
nistilor ? Se pare ci o asemenea sarcind era in functfie de conditiile si
imprejurdrile locale in cadrul cdrora se intemeia satul. Uneori o indeplinea
proprietarul locului prin munca tdranilor iobagi pe care-i avea in satele
invecinate cu locul respectiv. Concludente in acest sens sint precizdrile
facute intr-un act din 1439. In document se aratd cum Ivan Stingaciul a
obtinut drept de stdpinire asupra unui sat de pe Rahova, deocarece ,el
singur au muncit de au curdtit din padure si au ficut siliste, adicd satul® 2.
Mult mai prefioasd este insd stirea, cuprinsd in actul din 3 iunie 1617,
referitoare la ,curdturile* 3 ficute in padure de N&ddabaico, mare vornic,
pentru intemeierea unor sate. In act se spune cé in fata divanului domnesc
au fost infi{isate mai multe cdri{i de adeverire de citre Toader Negrila,
fost staroste, si de catre alfi ,oameni buni si batrini si de la megiasii
dimprejur”. Acestia ,au mirturisit ei to{i... cd el impreuni.. au fost si
au cercetat, cu sufletele lor, niste curdturi“ pe care Niaddbaico fost mare
vornic ,le-a curatit foate din fagetul intreg cu oamenii sdi, cu cldci si cu
vecinii s&i si cu tiganii sidi si cu ndimitii sii, cum a putut cu averile sale
drepte si cu bani gata“*. Totalul curiturilor mentionate in act se ridica
la 790. Pe locul a 290 de curaturi se intemeiazd trei sate de colonizare,
si anume : Marvila, Mércestii si Hritestii >. Nu stim cit pamint intra in-
tr-o ,curdturd® ca s@ putem preciza cit de cit intinderea unui sat de colo-
nizare. Oricum, intinderca satelor infiintate pe terenuri defrisate era in
functie, pe de o parte, de greutdtile impusc de defrisare, iar pe de alta
parte, de cele privind stringerea colonistilor.

Mentiuni similare celor de mai sus intilnim si in cazul satelor fun-
date pe mosiile manastiresti. Asa, de pilda, printr-un hrisov ce poarti
data de 1585—1591, manastirea Schitul lui Zosin obfine privilegiul de
a-si intemeia un sat pe ,tot locul, cit loc vor {i curidtit, de unde au in-
ceput ei sa curete, de la gurile Sdcului unde dau in Neam{ si pini unde
vor fi curitit® e. "

Din exemplele citate pind aici rezultd deci ca operaia de amenajare
sau ,curdtire” a terenurilor pustii cidea uneori pe seama proprietarului
locului. De multe ori aceastd operatie preceda hrisovul domnesc de inte-
meiere a satului §i era facutd de ,vecinii®, tiganii si {dranii ,ndimiti*,
prin acestia din urmd subinfelegind pe primii colonisti. Alteori operatia de
defrisare sau ,curdfire* a terenurilor era efectuatd exclusiv prin munca
{dranilor colonisti. De altfel, sarcina aceasta este subinteleasid si din nu-
marul anilor de scutiri ce se acordau colonistilor.

Y Documente privind istoria Romdniei, A, sec. al XVl-lea, vol. 1II, p- 240.

2 Ibidem, sec. XIV—XV, vol. I, p. 163. -

3 Pentru explicatia termenului ,curdturd“, vezi Henri H. Stahl, op. cit., vol. I,
p. 272; vezi 5i P. P. Panaitescu, op. cit., pp. 120 si 125—128.

* Documente privind istoria Romdniei, A, sec. al XVII-lea, vol. IV, pp. 177—I179.

"ts _/:}r rezulta de aici ¢ pentru ntemeierea unui sat erau necesare circa o sutd de
Lourdturi”,

8 Documente privind istoria Romdniei, A, sec. al XVI-lea, vol. 1II, p. 267.
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O analizd atentd a actelor aratd cd luarea in stdpinire a ,locurilor
pustii® si mai alcs opera de colonizare se infdptuiau de obicei in cursul
lunilor de primavard si vard, acestea fiind considerate ca cele mai prielnice
anctimpuri. O asemenea constatare este intdrita, intre altele, de faptul ca
majoritatea privilegiilor de colonizare, si anume circa doud treimi din
totalul celor existente! sint emise in perioada lunilor de primivard si
vard. Aceastd situatie nu poate fi pusa in legaturd decit cu manifestarea
luptei de clasd a t{adranilor, luptd care cdpéta o amploare mult mai mare
in cursul acestei perioade. In timpul iernii, uneori lunga si geroasa, {aranii
isi consumau adesea toate rezervele alimentare si ca atare primdvara i
gisea istoviti de frig si de foame?2 In aceastid situatie materiald, {aramii
luau de cele mai multe ori calea pribegiei, ale cérei urmari constau desecori
in ,spargerea“ si ,pustiirea“ partiald sau totald a satelor. Consecinia
fireascd a acestor stiri de lucruti s-a concretizat in tendinta stdpinilor
de pamint de a solicita privilegii de intemeiere a satelor tocmai in acele
perioade ale anului cind se simfea mai mult ca oricind lipsa bratelor dc
munca i totodatd exista un numir mare de {drani pribegi. In asemenea
imprejuradri, stdpinii de mosii puteau mult mai usor si-i ademeneasci si
sd-i atragd pe tdranii care rdticeau de pe o mosie pe alta in cautarea
unor conditii mai bune de trai 3.

Ademenirea t{dranilor spre locurile destinate intemeierii satelor se
ficea in general fird prea multd greutate, deoarece multe dintre pamin-
turile ,pustii® se margineau cu domeniile boierilor si mandstirilor ce in-
fiinfau asemenea sate. Aceastd constatare rezultd chiar din comntextul
actelor. Astiel, 1a 1439, lui Ivan Stingaciul i se intdreste un sat in pustiu
.anume unde-i iaste casa lui“ % De asemenea, la 1443, lui Vlasin Cretescul
i se confirma stdpinirea asupra unei selisti al cirei hotar este ,unde a
fost casa tatdlui sdu“®. Zece ani mai tirziu, manistirea lui latco obtine
dreptul si intemeieze un sat ,in hotarul mandstirei, imprejurul manastirii,
unde-i va placea“ 8. Fundarea de noi sate de cétre stdpinii teritoriali nu se
ficea deci la intimplare. Boierii sau mandastirile trebuiau mai intii si-si
aleagd lccul si apoi sa obtind confirmarea domneascd. Hotarul satului se
preciza de obicei in textul hrisovului domnesc de intemeiere si ficea parte
fie din mosia boierului sau mandastirii respective, sau era undeva prin
apropiere. .

In ordinea ideilor infitisate mai sus trebuie precizat si un ait fapt,
si anume cd satele de colonizare luau fiintd, atit in regiunile de ses, cit

i "Este vorba de totalul celor 130 de acte ce prevdad infiinfarea satelor, excluzind
confirmiriie.

* Ci.Stefan Pascu, Bobilna, Editura Tineretului, 1957, p. 105.

.. ¥ Aceastd constatare este valabild indeosebi in prima etapd a colomizarii, cind nu se
desfiinfase inca dreptul de liberd stramutare de pe o mosie pe alta (vezi P. P. Panai-
tescu, Dreptul de stramutare al fdranilor in {drile romdne (pind la mijlocul secolului
al Xﬁlgll-llgg), in Studii si materiale de istorie medie. Ed. Academiei. R.P.R., vol. [. 1956.
bp. 63—120.

* Documente privind istoria Romdniei, A, sec. XIV—XV, vol. I, p. 163.
® Ibidem, p. 197.
8 Ibidemn, p. 260.
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si in regiunile de deal si de sub munte!. Cercetarea cu atentie a textului
hrisoavelor moldovenesti in care sint descrise limitele ,locurilor pustii®
sau ale ,seiistilor, pe care urma sa ia fiintd satele de colonizare, ne duce
la aceastd constatare. Astfel, in imulte cazuri, drept hotare naturale sint
mentionate dealuri, uneori munti2 In ceea ce priveste satele fundate la
cimpie, acestea sint situate indeosebi de-a lungul vadului apclor curga-
toare, respectiv 1ingd o fintind, moard, prisacd, helesteu etc. si unde existau
ocimp de hrani si loc de fina{“. Actele cuprind si in accastd privintd mar-
turii clare si destul de numeroase. In ceea ce priveste existenta fintinilor,
vom cita doar citeva exernple.

La 1436 se intdresie lui Hodco Crelovici ,doud locuri de pustiu
pe Cula... la doud fintini“ 3. De asemenea, la 1448, Petru voievod inta-
reste lui Cernat plescar si ifratelui sdu Steful mai multe locuri in pustie
din care unul ,mai in jos de Vitezesti, la fintind“ . Peste cifiva ani, la
1456, Peiru Aron intdreste lui Giurgiu gramatic, ,la Fintina Tui Berbenita
un loc de pustie sd-si intemeieze sat®®. Zece ani mai tirziu, in 1466,
Stefan cel Mare intdreste slugilor sale Moico si Costea ,un loc pustiu...
fa Fintina lui Stiubei“ ®. In sfirsit, in 1503, acelasi domnitor intireste mai
multora stdpinirea asupra unui ,loc de pustiiu, pe Cahove la Fintina lui
Vlad, ca si-si faca sat* 7,

Meniionarea frecventd a fintinilor in hotarul satelor respective de-
monstreazd -cd se unmdirea tctdeauna ca pe 1lingd ,locul de hrand si de
finat“ sid existe si posibilitatea procurdrii apei potabile® necesard atit
camenilor, ¢it si animalelor. Aceastd supozilic devine si mai verosimila
dacd ne gindim la faptul c&, la inceput, colonistii se ocupau, nu atit cu
agricultura, ci mai ales cu cresterca vitelor °.

In ceca ce priveste dreptul stapinuiui locului de a-si infiinta o moara,
a amenaja o prisacd, un helesteu etc., el se inscrie in acte aproape ca o

! A'ci cpera de colonizare s-a inféptuit indeosebi in prima etapd, cind defris#rile si
desteleniriie pcmenite in acte se intiinesc documentar doar in regiunea dealurilor si sub
munie (cf. Istoria Roméniei, vol. 11, Ed. Academ’ei R.P.R., Bucuresti, 1962, p. 827).

2 Vesi in aceastd privinta Documente privind istoria Romdniei, A, sec. XIV—XV,
vol. I, p. 124; of. si Henri H. Stahl, op. cit., vol. I, p. 232, care sustine cd ,depre-
siunile subcarpatice care constituie leaginul asezarilor omenest! din {ara noastra, precum
si matca vielii noastre sociale, sint, daca nu chiar la munte, cel putin in «podgoria» dor“.

¥ Documente privind istoria Romdniei, A. sec. XIV—XV, vol. 1. pp. 129—130.

4 Ibidem, p. 229. N

5 [bidem, p. 285.

S Ibidem, p. 352.

7 Ibidem, sec. al XVI-lea, vol. 1, p. 28.

8 Se pare cd o dala  cu spargerea §i pustiirea unui sat erau ldsate in pardsire si
unele fintini care ulterior secau sau a cadror apd nu mai putea fi folosita. Astfel, in preci-
zarea hotarelor unui loc pustiu din anul 1507, daruit lui Hira Sitrdneasa ,ca sd-si faca sat".
se aminteste ca punct de hotar de ,Fantdna Oasalor”, o fintina pardsitd in care se aruncau,
probabil multe oase (Documente privind istoria Romdniei, A, sec. al XVI<ea vol. I,
pp. 67—068) ; de asemenea, la 1508, Begdan voievod intareste {ui Dusman un loc de pustie
»Ca sd-si intemeieze un sat* undeva ,la Fintlna Puturoasad“, o fintind a carei apd nu mai
cra potabila, cum rezu'd din insdsi denumirea ei (/bidem, p. 68).

® Lxplicatia aceastr constd in faptul, amintit si ma! inajnte, ci tdran’i colonisti
irebuiau maj intii sd curete feritoriul acordat stapinului si sd-1 facd cimp roditor pentru
agricultura.
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conditie sine qua non si se afld subliniat in mod expres in cuprinsul ma-
joritdfii hriscavelor de intemeiere a satelor. In privinta morilor, iatd ci-
teva exemple.

La 1444 se intdreste lui popa Toader din Birlad ,moara fratelui sdu®,
precizindu-se in act cd domnitorul i-a ,poruncit lui si-si facd si sat® ‘.
La 1517, Stefdnita voieved instapineste pe leremia vistier cu ,un loc de
pustie pe Raut... unde este moara, ca sd-si intemeieze un sat“ % Un an
si jumdatate mai tirziu, acelasi domnitor confirma lui Toader pircdlab drep-
tul asupra unui loc de pustie ,ca si-si facd acolo satit si loci de moard“ 3.
La 1574, marii boieri lon Goldi si leremia pircdlab primesc ,doud lccuri
din pustie... ca sd-si intemeieze acolo doud sate“. In hctarul lor sint men-
tionate o datd un ,loc de patru mori“, iar altddatd un loc pentru ,doua.
mori“ 4. In sfirsit, peste doi ani, in 1576, se intdreste lui Gavril logofit
doud selisti ,cu locu de moard in Jijie“, pentru ca acesta ,sid aibd a-si
stringe si aseza acolo oameni* 5.

Mentiunile referitcare la ,prisacd®, ,helesteu”, ,cimp de hrana® ctc.
sint si ele numeroase. Ne mulfumim sid exemplificim numai prin doud
marturii, una apartinind secolului al XVI-lea, iar alta celui urmator.
Astiel, la 1586 se intdreste lui Vartic mare vornic si altora ,un loc din
pustie... cu helesteu... cdmpu de hrani... loc de prisacd... ca si-si facd
loru-si sat“ 6. De asemenea, la 1635, Dumitru Buhus este imputernicit de
cétre domnitorul Vasile Lupu ,a chema oameni de altd fard si sa-i duca,
sd-i descalece unde-si va afla un loc de sat” in care ,sd aiba lcc de finat.
si de aratura si de gradini si de altd hrana“’. Din exemplele citate rezulti,
tdrd putin{id de tdgadi, cd satele de colonizare luau fiin{d numai in acele
locurj care intruneau conditiile de viatd necesare colcnistilor si totodata
posibilitatea realizdrii unor venituri insemnate pentru boieri. si manastiri.

Pe linia interpretdrilor de pind acum trebuie si mai eluciddm si o
altd problemd, cuprinsi, de altfel, in contextul hrisoavelor de colonizare.
Intrebarea la care trebuie sd raspundem este. dacd intinderea satelor de
colonizare era sau nu delimitatd prin hotare mai mult sau mai putin pre-
cise. Noi considerdm ci satele de colonizare din Moldova, atit ca intin-
dere teritoriald, cit si din punct de vedere demcgralic erau oarecum deli-
mitate la o anumitd suprafatd si la un anumit numdar de locuitori3. In tot
cazul, ele erau mult mai mari decit cele obisnuite °. o

' Documente privind istoria Romdniei, A, sec. XIV—XV, vol. 1. p. 203.
lbidem, sec. al XVl-lea, vol. I, p. 111.

Ibidem, p. 150.

Ibidem, vol. 11, p. 36.

& Jbidem, p. 72.

5 Ibidem, p. 322.

? Academia R.S.R., LXXXII/3, crig. ron.; cf. si autul din 20 martie 1636 (Academia
R.S.R.. LXXXI1/4, orig. rom.); cf. si actul din 20 august 16356 (Academia RS.R,
LXXVIIN/92, orig. slav.).

8CI P. P. Panaitescu, op. cit, p. 99, care sustine ca ,in anumite acte privi-
toare la colonizari de sate in pustiu, in epoca voievodald din Moldova, avem indicalii cA...
hotarul se intindea si era masurat in raport cu numarul obstilor*.

® Vezi aceeasi concluzie si in ceea ce priveste satele de colonizare din Tara Roma-
neascd: Matei D. Viad, Date privind renta feudald in satele de colonizare din Tara
Romdneascd (prima jumdtate a secolului al XVIl-lea), in ,Studii®, nr.5, 1951 pp. 1250—1251.

- w 2
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Delimitarea satelor de colonizare rezultd din chiar formuldrile cu-
prinse in unele acte in care se precizeazd cad intinderea locului »pustiu®
si fie ,cit va pute apuca sd stdpineascd din destul pentru un sat® 1 sau
»cit va putea fi de agiuns fiestecdruia satu“ 2 sau ,cit vor putea sa folo-
seasca destul aceste sate” 2.

Numaru! si suprafata locurilor ,in pustie nu corespundeau insa, in
toate imprejuririle, cu numirul si intinderea teritoriald a satelor infiin-
jate pe hotarul acestor locuri. Asemenea concluzie rezultd cu claritate din
referirile "dccumentare. Intilnim, de pild3, cazuri cind se intdresc ,trei
locuri din pustie, dar se precizeazd cd hotarul lor s fie ,cit vor putea
si foloseascd ¢ cinci sate destul”s. Sau, alteori, se intidreste numai ,un.
loc din pustie®, dar. hotarul lui sa fie ,cit vor putea sd foloseasca destul
patru sate“ &.

In sfirsit, in acte apar si situafii cind se intdreste un ,locu din
pustiu* al cirui hotar trebuie sd cuprinda atita pamint ,cite sate vor pute
ca si-si faci“’. Interesant de retinut este si faptul cd expresia ,in destul®
se intilneste aproape in chip exclusiv numai in formularul hrisoavelor ce
privesc fundarea satelor pendinte de boieri. N-am intilnit formula ,in
destul“ in nici un act referitor la intemeierea unor sate care si {ina de
manistiri. Accastd lipsd se explicd, probabil, prin aceea cd locurile des-
tinate fundarii satelor pe mosiile manastiresti erau, nu atit locuri cum-
parate, ci mai ales ddruite si ca atare n-a fost nevoie de o delimitare
strictd a hotarelor, ca in cazul celor vindute.

Formula ,in destul® se meni{ine cu precddere in aproape toate actele
ce privesc fundarea satelor pe domeniile boieresti in secclele XV si al
XVI-lea. Spre deosebire insd de secolul al XV-lea, in veacul imediat ur-
mator hotarul satelor de colonizare tinde spre o delimitare mai exactd,
restringindu-se la un numir anumit de case. Astiel, 1a 1502, hotarul unui
loc pustiu dat lui Dobrotd si Lupul ,ca sé-si facd loru-si un sat®, nu tre-
buia s& depdseascd mai mult de ,un sat de doizdci de case“8. De ase-
menea, la 1508, hotarul locului de pustie intarit lui Dusman ,ca sid-si in-
temeieze un sat“, trebuia si fie numai ,cit poate folosi in destul un sat
de doudzeci de case“® O jumaétate de secol mai tirziu, in 1557, Alexan-

! Documente privind istoria Romdniei, A, sec. XIV—XV, vol. I, p. 26.

2 [bidem, p. 124.

3 Ibidem, p. 131.

4 Socotim c8 P. P. Panaitesou are perfectd dreptate cind propune traducerea
verbului @xuBate in sensul de ,a trdi“ gi nu de ,a folosi* cum s-a tradus in Colectia
de documente privind istoria Romdniei, seria Moldova (vezi Obstea f{drdneascd in Jara
Roméneascd si Moldova — Orinduirea feudald, pp. 98—99). ,

5 Documente privind istoria Romdniei, A. sec. XIV—XV, vol. I, pp. 121—122.

§ [bidem, pp. 127—128.

7 Ibidem, p. 124 ; cf. P. P. Panaitescu, op. cit, p. 101.

8 Documente privind istoria Romdniei, A, sec. al XVI-lea, vol. I, p. 5. De asemenea
¢i locul din pustie iniérit in acelasi an lui Malesco §i rudelor lui ,ca sd-si intemeleze-
sat* ftrebuia ,sd& [ie cit vor putea sad foloseascd doudzeci de case, din destul*
({bidem, pp. 10—11).

% Jbidem, p. 68.
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dru Lapusneanu intdrea lui Simion si fratilor sai ,un loc din pustie® al
cirui hotar ,sa le hie indestul unui sat de hrand a patruzici de case®.

Ingustarea treptatd a suprafetelor locurilor pustii destinate coloni-
zdrii la ,cit poate folosi* un sat de circa 20—40 de gospodarii tardnesti
aratd ca in sccolul al XVI-lea pdminturile asa-zise ,pustii“ sau fdra stapin
se rdrisera. Din aceastd cauzd, acum se simtea nevoia unei delimitari mult
mai riguroase a hotarelor satelor nou-intemeiate. Putem chiar sublinia ca
etapa in care efectiv se jiau sau se reiau in stdpinire, prin colonizare, cele
mai multe padminturi pustii este intervalul de timp cuprins intre 1425 si
1575, punctul maxim fiind in jurul anului 1450 2. Acest punct corespunde
si momentului de maximi farimifare si anarhie feudald in Moldova.

*
- »

In etapa a doua a colonizédrii, incadrata in intervalul de timp dintre
1575 si 1700, opera de intemeiere a satelor imbracd si alte aspecte, pe
lingd cele cunoscute in prima etapa.

Primu!l aspect se referd la faptul c&, in aceasti etapa, majoritatea
hrisoavelor domnesti priveste aducerea unor colonisti dinafara granitelor
Moldovei. Acestia se asazd acum, nu atit pe locuri ,pustii®, ci in hotarul
unor foste sate ce se ,risipiserd“ sau se ,sparsesera“ in urma luptei de
clasi a tdranilor sau in urma unor invazii turcesti si tataresti.

Astfel, incepind chiar cu anul 1576, lui Ion Goldi | se coniirma
dreptul sd-si intemeieze un sat, anume Draxinesti, numit si Spineni, sat
ce a fost pustiit si care a rdmas ,numai selisle din pricina ostilor si ars
de titari“3 De asemenea, in acelasi an, Petru Schiopul a intarit lui
Gavril logofat doud selisti, Bursumenii si Latcanii, pentru ,a-si stringe
si aseza acolo oameni, precizindu-se in act ci acele ,silisti au fost mai
nainte drepte domnesti si s-au pustiitu, cdnd au prddat titardi acestu
pamint si n-au radmas nime, numai locul pustiiu“ 4. Exemplele se pot in-
mulii oricit de mult in aceasta privin{a“ .

Asupra procesului de ,spargere* si ,risipire* a satelor moldovene
din aceastd vreme nu vom stdrui acum prea mult, deoarece si asa izvoarele

! Moldova in epoca feudalismului, Documente slavo-moldovenest; (sec. XV — 1625).
Chisindu, 1961, p. 73; vezi si actul-confirmare din 14 aprilie 1559 (Documente privind
istoria Romdniei, A, sec. al XVlI-lea, vol. I, p. 122).

Ll 2 V]elzsx graficul nr. 1 din anexa de la p. 67; cf. si Henri H. Stahl, op. cit,
vol. I, p. 115.

* Documente privind istoria Romdniei, A, sec. al XVI-lea, vol. 11, p. 79.

* Ibidem, p. 72.

5 Aslfel, la 6 aprilie 1579, Petru Schiopul ‘intdreste lui Gheorghe mare logofat dou#
s‘ellsh, Tocmaceanii ¢i Uriceanii, ,s&-si ageze acolo sate, pentru c& au fost arse de tatari,
cind au prddat toatd tara“ (lbidem, pp. 107—108) ; de asemenea, la ! septembrie 1579,
Gaygul, al doilea vistier, primeste o seliste, anume Biolare ,ca si-si intemeieze acolo sat“,
a_ralmdu-se in act cd ,de la tatari, a ramas seliste si nu era intr-insa niciun suflet de om,
¢i a fost tot fard oameni“ (Ibidem, p. 121) ; la 30 martie 1618, Radu Mihnea da drept lui
Condrea, fost camarag, s@-si intemeieze un sat de colonizare pe locul fostului sat Sivifa, |
care ,a rdmas acest sat pustiu 5i a stat pustiu 25 ani, pentru c@ este la marginea tarii si
este in drumul péginilor tétari“ (Ibidem, A, sec. al XVIl-lea, vol. IV, p. 255).
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nu cuprind stiri prea bogate. Este suficient insd sd amintim cd mentio-
narea frecventd a ,selistilor”, incepind cu wultimul patrar al secolului
al XVlI-lea si continuind in cel urmitor, constituie o dovada incontestabilé
a manifestarii luptei de clasd a tdrdnimii moldovene. De altfel, numai asa
se poate explica existenta numeroaselor ,selisti“ pe carc stdpinii de pa-
niint, in baza hrisoavelor domnesti, cautd sa le repopuleze cu locuitori
adusi mai ales dinfara hotarelor tarii.

" Pe de altd parte, trebuie si& mai precizdm si faptul cd in cea de-a
doua etapd, opera de colonizare moldoveani nu se poate explica decit n
strinsd legaturd cu prcblema lichidérii dreptului de liberd stramutare a
tdranilor dependenti de pe o mosie pe alta. Se stie cd pind in ultimul
deceniu al secolului al XVI-lea, cu toate restrictiile impuse de plata asa-
numitei ,gileti de iesire" !, tdranii dependenti se puteau totusi muta pe
mosia altui fcudal, indeosebi atunci ¢ind erau chemati. La rindul lor,
boierii si stdpinii ecleziaslici care-si colonizau mosiile cu asemenea tarani,
erau siguri cd acestia din urma nu vor i revendicaji de stdpinii de pe ale
cdror mosii fugiserd, decarece actiunea dc urmirire a icbagilor se mani-
festd mai puternic dupd lichidarea dreptului de liberd stradmutare.

Dupd cum s-a dovedit in cercetdrile din ultimii ani, legarea tdra-
nilor de glie iIn Moldova corespunde in linii mari cu legarea celor din
Tara Romancasci, adicd mijlocul ultimului deceniu al secolului al XVI-lea 2.
Si in Moldova, ca de altminteri si in Tara Roméneascd, limitarea si in celc
din urma desfiintarea dreptului de 1iberd strdmutare a taranilor dependenti
au avut repercusiuni si in ceea ce privestc opera de colonizare. Dupi
aceastd data, opera de colonizare in Moldova se infdptuieste indeosebi cu
forte si elemente strdine apariinind unor populatii de origine etnica
diferita 2.

Prima stire despre aducerea unor colonisti strdini pe mosiile boie-
resti apare intr-un act din 3 ianuarie 1588, prin urmarc cu aproape opt
ani Tnainte de lichidarea totald a dreptului de strdmutare. Prin acest act,
Septilici armas este tmputernicit de domni¢ ,si-si intemeieze un sat* cu
colonisti ,rusi sau sirbi sau greci 4. Pentru mosiile minastiresti, o ase-
menea stire se intilneste intr-un act din 13 ianuarie 1597, adicd dupi
lichidarea dreptului de strdmutare.

In cartea domneascd respectivd se aratd cd méinastirea Neamtului
are dreptul sd-si intemeieze un sat cu colonisti ce ,va chema din alta
{ard, sau leah sau rusin sau sirb fau grec sau valah sau ungur sau fic
orice limba vor fi* 5. De aci inaint: scria hrisoavel:r domnesti referitoarc

! Ci. Istoria Romdniei, vol. 11, Ed. Academiei R.P.R., Bucuresti. 1962, p. 856.

2CL'P. P. Panaitescu,op. cit, p. 13; vezi si idem. Dreptul de stramutare
al fdranilor in {drile romdne (pind la miilocul secolului ol XVIl-lea), in Studii si materiale
de istorie medie, vol. 1, p. 111; vezi si studiul lui Stefan Stefdnescu
Elemente comune de civilizafie feudald in {drile romdne si in Rusia: procesul legdrii de
glie a fdranilor la sfirsitul secolului al XVI-lea, in ,Studii®, nr. 2, 1959, pp. 87—99.

3 In anumite cazuri, asa cum o sa vedem mai jos, nu erau exclusi nici tdranii
moldoveni.

4 Documente privind istoria Romdniei, A sec. al XVI-lea, vol. 111, p. 370.

§ Ibidemn, vol. 1V, p. 155.
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la aducerea unor colonisii strdini este aproape nelntreruptd pina la sfir-
situl veacului al XVII-lea.

In hrisoavele secclului al XVII-lea intilnim mentiuni ce dovedesc
cd in satele de colonizare din Moldova, ca de altfel si in cele din Tara
Romaneascd !, se puteau stabili si fostii ,vecini® fugifi din cauza cxploa-
tarii in afara hotarelor {arii. latéd citeva exemple.

In anul 1629, demnitorul Miron Barnovschi acordd lui Daian un pri-
vilegiu ca sd-si intemeicze un sat de cclonizare pe locul selistei Mugesti,
cu lccuitori ce ,va chema el dintr-alte {iri", dar si cu ocameni ,ce vor fi
esit din tara domniei mele prentre-alte {dri de bogate nevoi sau de nescari
gresale ce vor hi gresit, to{i sd aibd a veni la seliste, la Mugesti 2. Dupéa
trecerea aproape a patru decenii, in anul 1666, Nicolae Buhus capatd in-
voire domncascd sd puna bazele unui sat cu ,streini dintr-alte {dri* dar
si cu ,alii oameni carii au fost mai denainte vreme de acolo si aceia ca sa
se strdngd iards la urma acolia in sat" 3. Pentru a-i ademeni in fostul lor
sat de bastind, domnia cautd sa-i asigurc pe colcnisti cd ,cisla cea
viache ce-au fost mai denainte vreame acoliain sat, incd s-au ras din
catastiv din visterie® 4.

Stépinii de mosii invitau in satele de colonizare atit ,vecini® de prin
alte sate striine, cit si fustii lor ,vecini“. Astiel, la 1635, vistierul Dumitru
Buhus este imputernicit ,a chema®, nu numai ,cameni de altd {ard“ pe
care ,s5d-i duca, si-i descalece, unde-si va afla un loc de sat“, dar ,si alti
oameni, ce va aduce de prin satele sale si aceia sa fie in pace de toate
c¢ite scriecm mai sus* 5,

O situatie analogd intilnim si in cazul actiunii de colonizare ce se
ducea pe mosiile manastirilor. Asa, de pildd, manéastirea Secul, prin actul
din 2 ianuarie 1622, era autorizald sa cheme in selistea sa Vindtcri, pe
lingd oameni ,din altd tard“ si ,vecinii lor care vor fi fugit, sd-i cheme
din altid {ara in satul lor“®. La fel, in 1626, episcopia Romanului obtine
dreptul sa-si repopuleze o seliste cu ,oriciti oameni vor chema din alte
tari*, dar si cu locuitori ,carc vor fi de acolo, de acel loe, vecini vechi si
vor veni la acea seliste* 7, Pentru acesti din urma colonisti, tdrani de bastin4,
se cerea insd conditia ca ei sd nu fie inscrisi cu obligaiii fiscale In altd
parte. Rezultd, asadar, cd stipinii de pamint puteau si-si fundeze noi sate
§i cu ,vecini“ de prin alte sate strdine, dar numai cu ,0ameni care n-au

V'Cf. Matei D. Vlad. op. ¢t.. p. 1256.

2 Arh. st. Bucuresti. M-rea Tazldu, VIII/18, orig. rom.

SN. lorga, Studii 5i documente. vol. VI, p. 85.

4 [bidem.

5 Academia R.S.R., LXXXII/3, orig. rom.; vezi si dctul ce poartd data de | august
1657, in care gasim precizarea: ,Asijdere si aitii carii vor mai vint $i sd vor agadza
acolea’ intr-acel sat si aceia incd sad fie in pace cu acestia depreund de toate cite mai
sus scrie” (Muzeul ,Lupta revolufionard a poporului”. 1/144, orig. roun.); cf. si actul din
22 august 1658, la muzeul ,Lupta revolujionard a poporulus“. 1/145, crig rem.

8 Documente privind istoria Romdniei, A, sec. al XVIl-lea, vol. V, p. 87.

. 7 Arh. st. Bucuresti, M-rea Bistrita, V11/5, orig. slav; in 1617 minastirea Pobrata
obtine dreptul ca in selistea Uriesti s& aduc# colonisti straini ,orici{i oameni vor chema
acolo" dar si ,oameni care au fugit din fara noastrda in Tara Turceascd“ (Documente
privind istoria Romdniei, A, sec. al XVll-lea, vol. 1V, p. 97).
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fost asezati nicdieri® ! sau, cum se mentioneaza in alte acte, ,tot oameni,
care n-au fost cu darea nicdieri* 2. Prin stabilirea unor atare conditii,
domnia incerca sd-si asigure o oarecare stabilitate in veniturile sale, care
nu trebuiau sid scadd ca urmare a fugii birnicilor in satele de colonizare.
Cu alte cuvinte, domnia {ine neapdrat sd atragd aten{ia mdindastirilor si
boierilor fondatori de sate cid este dispusd si le acorde privilegii de colo-
nizare, dar, in schimb, nu le poate admite si atragd in satele nou-intc-
meiate tarani fugari ce aveau obligatii fiscale in satele inscrise in catas-
tifele vistieriei. Cu toate aceste restrictii, mutarea {dranilor dintr-un sat
in altul, care s-a practicat pe scard relativ mare in cursul secolului al
XVIl-lea, a constituit unul din mijloacele prin care stapinitorii feudali au
reusit sa colonizeze si sd pund in valoare noile paminturi 3.
*
- w

In cea de-a doua etapi a colonizdrii si mai ales in veacul al XVIl-lea,
satele de colonizare s-au creat pe baza dreptului de slobozie . De dreptul
de ,slobozie* profitau mai ales colonistii strdini si el s-a acordat indeosebi
in secolul al XVIl-lea, adicd in a doua fazd stabilitd de noi in cadrul
procesului de colonizare. Durata ,slobozeniei“ diferd de la caz la caz,
fiind in functie de imprejurdrile economice si sociale locale sau de timp.
De pild3, in satele de-colonizare ce apartineau boierilcr, asemenea ,scutiri®
se acordau pe termene ce durau intre doi si sase ani. Astfel, la 1602,
Eremia Movild dd carte domneascd lui Gligorie mare stolnic si vatdma-
nului sdu din satul Vertiporoh, ca ,ei sa fie tari si puternici cu aceasta
carte... s cheme oameni din alte {dri in slobozie... sau rus sau leah
sau ungur sau sirb sau grec sau muntean“. Actul precizeazd ca de la
domnie va avea ,slobozie pe trei ani acel sat“® La 1666, Duca voda

v Documente privind istoria Roméniei, A, see. al XVlIi-lea, vol. IV, p. 273; cf. si
actul din 9 februarie 1618 prin care manastirea Galata poate aduce in seligtea Plopii
»ori ¢ili oameni vor chema din alte tari“, dar si ,oameni nescrisi® (ibidem, p. 227) ; cf.
si actul cu data (1622 septembrie 1—1623 august 31) in care se specificd: ,5i oameni de
prin tara domniei mele insd tot oameni care n-au fost scrisi nicdieri la dabile” (ibidem,
vol. V, p. 160). ‘

2 Cf. actele din 30 aprilie 1626 (Academia R.S.R., DXCI/26, orig. slav) si 12 martie
1627 (Arh. st. Bucuresti, M-rea Sf. Sava, lasi, XXI/1, orig. slav).

3CL St Stefanescu, D. Mioc si H. %hircé, L évolution de la rente
léodale en travail en Valachie et en Moldavie au XIV-e—XVIil-e siécles, in _Revue
roumaine d’histoire”, t. I, nr. 1. 1962, p. 54. )

4 Termenul ,slobozie vine de la cuvintul slavon 60Bora care inseamna scutire,
libertate, De altfel, intr-un act din 1 mai 1661, privind scutirile acordate colonigtilor sta-
biliti in selistea lL&zesti se precizeazd ci ,slobozie” inseamn@ scutire de dari. In act
se aratd: ,slobodzia lor, scutirea de dari, va dura patru ani* (N. lorga, Studii si
documente, vol. V, pp. 34—35); cf. si Mardarie Cozianul, Lexiconul slavo-romd-
nesc din 1649, ed. Gr. Cretu, Bucuresti, 1900, p. 231, care atribuie slavonescului €Bcona
sensul de sculire, libertate; cf. si dr. H. Tiktin, Dicfionar romdn-german, vol. II,
Bucuresti. 1903, pp. 1440—1441; cf. si Dicfionarul Limbii romdne moderne, Editura Aca-
demiei R.P.R., 1958, p. 777. Rezultd deci ci termenului cBoGoma nu i se pot acorda, in
cazul nostru, decit acceptia si sensul de scutire, libertate.

§ Documente privind Istoria Romdnijei, A, sec. al XVIldea, vol. V, p. 39,
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imputerniceste pe Nicolae Buhus, mare vistier, sd cheme oameni strédini
in satul Ginesti, care ,vor fi scutiti sese ani* !

In satele de colonizare ce aparfin manistirilor, dreptul de slobozie
se acorda pe termene cuprinse intre unu si patru ani. Astfel, la 18 ianuarie
1679, colonistii strdini ce urmau sa se aseze in satul Vilcesti al manastirii
Galata trebuiau si aiba slobozenie si sa fie ,in pace intr-un an* 2 Pentru
a da un exemplu si cu o scutire maxima de patru ani, amintim de colo-
nistii din satul Plopeni cédrora, prin actul din 7 aprilie 1662, 1i se promitea
ci ,vor avia slobozie in 4 ani“ 3.

Din documentele citate 'mai sus rezultd cad satele care se bucurau
de ,scutiri® pe o perioadd mai indelungatd erau cele boieresti. Durata
.slobozeniei® se putea insd prelungi, atit in cazul satelor boieresti, cit si
al celor mandstiresti si in modul acesta se depdseau de multe ori termenele
fixate prin hrisoavele initiale carc autorizau intemeierea satelor. Numai
asa se explicd faptul de ce rusii stabiliti in satul Jurghiceni s-au bucurat
de o ,slobozenie® de circa zecc ani, desi actul inijial din | august 16574,
emis de Gheorghe Stefan, le stabilise o scutire de numai patru ani. Con-
form celor precizate in acest act, termenul de ,scutire trebuia sid expire
in 1661. Dar la 22 august 16583, Gheorghe Ghica, noul domnitor al Mol-
dovei, revine asupra ,slobozeniei“ si o fixeaza la numai doi ani. Dupi cele
stabilite in acest nou act, ,slobozenia® urma sd expire cu un an mai
devreme, fa{d de cele aradtate in primul act, adicd in 1660. Nu stim ce se
va mai fi intimplat in timpul domniilor alternative ale lui Constantin Ser-
ban si $tefdnitd Lupu, dintre anii 1659 si 1661, intrucit nu ni s-au pastrat
actele respective. Fapt este cid ncul domnitor Eustratie Dabija, care ur-
meazi lui Stefanitd Lupu in 1661, printr-un act din 11 aprilie 1663 ¢, revine

. 'N. lorga, Studii si documente, vol. VI, p. 85; cf. si actul din 4 septem-
brie 1699 prin care Vasile Plesca obline de la Antioh Cantemir o carte domneascd prim
care este vplnic sd cheme si sd stringd oameni straini din ,fara turceascd si din tara
munteneascd si din {ara leseascd si din partea cizdceascad si dintr-alte parfi de loc*. Ac-
tul aratd ca acei care vor veni si-se vor aseza in selistea respectivd (,or cit de mulfi
ar veni”) de la domnie vor avea ,slobodzie in doi ani* (ibidem, vol. V, p. 225); vezi
si actul din 11 aprilie 1663, in care se specifici cd colonistii strdini ce urmau si se
ageze in satul Jurghiceni ,vor ave slobodzie $i vor i in .paci patru ani* (muzeul
wLupta revolufionard a poporului” 1/172, orig. rom.): vezi si actul din 1 aprilie 1618
prin care colonigtii strdini ce urmau s vind in satul Sivita: ,rus sau turc sau sirb
sau muntean sau ungur sau fie de ce limbd“ va fi sd a’bd de la domnia mea slobo-
zenie pe cinci ani* (Documente privind istoria Romdniei, A, sec. al XVll-lea,
vol. IV, p. 257).

2 Uricariul, vol. VII, p. 227.

% Arh. st. Bucuresti, Episcopia Husi, LXVII/2; orig. rom.; in legatura cu acordarea
o»Slobozenel” pe doi ani putem cita un act din 26 {februarie 1669 prin care Duca voda
imputerniceste pe episcopul loan de Husi, ca in satul Cirligati, din tinutul Falciwlui, sa
cheme oameni straini ,fie ce limbi or hi si vor veni de sd@ vor asiza acolo la acel sat”.
Dopume_ntul face precizarea cad tofi ,or avia slobozie in doi ani® (Arh. st. Bucuresti,
Episcopia Husi, XLVI/3, orig. rom.) ; amintim si actul din 5 mai 1626, prin care Miron
Barnoysg}u preciza pentru colonistii din satul Confesti al manastrii Galata cad ,vor avea
slobozie in trei ani“ (Arh. st Bucuresti, ms. nr. 628. f. 205y, copie rom.).

* Muzen! ,,Lupta revolufionard a poporului®, 1/144, orig. rom.

S Ibidem, 1/145, orig. rom.,

® Ibidem, 1/172, orig. rom.
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din nou la situatia slabilitd in actul inijial, acordind ,slobozenie® pe patru
ani. In acest caz, colonisiii rusi stabiliti in satul Jurghiceni trebuiau sa
se bucure acum de ,scutiri“ pind in 1667, adica pind la data expirarii celor
patru ani. Dupa anul 1663 nu mai avemn nici un act cu privire la istoria
social-economicid a acestui sat de colonizare. Credem insd cd locuitorii
din acest sat au luptat mult pentru menfinerea privilegiilor stabilite in
hrisovul de intemeiere a satului.

In anumite imprejurdri ,slobozenia“ se acorda pe tot timpul domniei
celui care emitea actul sau pe termen nelimitat. In aceastd privinta, demn
de men{ionat cste un act din 30 aprilie 1618 prin care colonistii ce urmau
sd se aseze in satul Scumpia al lui Enache postelnic trebuiau sd se bucure
de unele privilegii ,in veci vecilor® 1.

Sint si cazuri cind, in hrisovul initial de intemeiere a satului res-
pectiv, durala ,slobozeniei* nu se indicd in nici un fel. Asa, de pildd, in
actul din 28 ianuarie 1588 privind satul Vorovesti al mdandstirii Galata
se aratd doar cd locuitorii colonisti vor avea de la dcmnie ,slobozie® de
toate darile si slujbele, fard a se preciza insa durata.

Scutirile fatd de domnie implicau probabil obligatii mai mari fata
de stdpinii feudali. In cazul citat mai sus se aratd in mod expres: ,ci
sd aiba a plati sfintei mandstiri“ 2. Situaiia colonistilor din Vorovesti ra-
mine neschimbata timp de 35 de ani, adica pina in 1623, cind in baza unui
act emus de Radul vcievod in acelasi an, la 1 decembrie, ei trebuiau sa
aibd dc la domnie ,slobozenie pe trei ani“, deci pind in 1626, ,pinad cind
se vor implini acei ani care mai sus scriem“?3 La 28 octombrie 1629,
Alexandru voievod acordd si el o slobozenie, probabil tot de trei ani®
Curios este faptul cid.la 18 noiembric 1629, adicd numai dupd 20 de zile,
acelasi domnitor emite un nou act prin care colonistii isi mentin privi-
legiile de pind acum, cu excepiia ca ,numai sid aibd ei a da darea im-
pardteascad“ 5. Cu prilejul unui act emis de Mouise Movila la 3 septem-
brie 1631 constatdm aceeasi situatie in viaia colonistilor din Vorovesti,
fiind scuti{i si de data aceasta de toate darilc si slujbele, cu excepfia
,darii imparatesti“ 8. Dupa trecerea a circa 35 de ani de la acest act con-
statdm ca locuitorii colonisti din Vorovesti s'nt iertaji din nou, atit ,de
toate dirile si angheriile céte sintu pre alfi misei in {ara domniei meli*?,
cit si de ,darea impirateascd” pe care o platiserd cu 35 de ani in urmd.
Aceastd ,iertare” a avut loc, cum precizeazd actul, in urma insistentei
taranilor colonisti, care ,ni-au ardtat carfi si de la alii domni de scutiald
pentru cdci ei sintu poslusnici svintei méanastiri“® Din aceste exemple
rezultd c& tdranii colonisti luptau din rasputeri pentru mentinerea condi-
tiilor stabilite intre el si stdpinii feudali respectivi, conditii consemnate

' Documente privind istoria Romdniei, A, sec. al XVIl-lea, vol. IV, p. 273.

2 [bidem, A, sec. al XVI-lea, vol. 1], p. 373.

A Ibidem, sec. al XVll-lea, vol. V, p. 249.

4 In original este loc alb (vezi Arh. st. Bucuresti, M-rea Galata, X/13, orig. slav).
S Ibidem, X/10, orig. slav.

¢ Arh. st. Bucuregti. M-rea Galata, X/15, orig. slav,

? Ibidem, X/21, orig. rom.

8 Ibidem ; vezi §i actul din 30 decembrie 1669 ; ibidem, X/22, orig. rom.
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in hrisoavele initiale de intemeiere a satelor de colonizare. Aceste conditii
erau totdeauna invocate de tdranii colonisti in cazul in care stapinii feudali
ciutau sa le rdpeascd drepturile fixate prin hrisov domnesc. Ei au reusit,
prin lupta lor, sd-si men{ind privilegiile stabilite. Aceastd constatare este
atestatd si de confirmadrile care privesc istoria social-economicd a satului
Vilcesti al mandastirii-Galata. Apédrut ca sat de colonizare in baza hriso-
vului din 9 februaric 1591, locuitorii colonisti din Valcesti erau sculii
la aceastd datd de o serie de dari si slujbe fa{d de domnie, cu exceptia ca
,numai sa aibd a da darea impardteascd”!. Colonistii isi meniin acecste
privilegii neschimbate pind la 3! decembrie 1669, adicad timp de 78 de
ani 2. Dupd aceastd datd se pare cd au intervenit modificdri in raporturile
existente intre colonisti si mandstirea Galata, modificiri care au inrautatit
situatia colonistilor si i-au determinat si fuga si sd ,sparga® satul. Numai
asa se explicd faptul de ce la 18 ianuarie 1679, deci dupd un rastimp de
zece ani, domnitorul Gheorghe Duca estc nevoit sd dea un nou act mai-
nastirii Galata, pentru acelasi sat, Vilcesti. Prin acest nou act, ménastirea
este volnicd sd cheme in satul respectiv, ramas probabil complet pustiu,
~cameni strdini, din {ara lesascd, din tara ungureascd si dintr-alte parti,
sa vie cdt de multi“. Actul mai precizeazi cd ,dupd ce vor veni si sa vor
aseza“, de 1a domnie ,vor fi in pace intr-un an* de toate dirile si slujbele,
woricite s-ar intimpla in tara domniei mele“. Pentru ademenirea colonis-
tilor, domnia parc a fi foarte categoricd in poruncile date dregatorilor
domnesti, facindu-i aten{i cd ,intru nimic de dansii sd nu va atingeti, ce
foarte in bund pace si fie, iar cine s-ar ispiti dintre slujitorii ai invalui,
de mare certare vor fi de la domnia mea“3. In toate cazurile pe care le
cunoastem si in care stdpinii feudali n-au respectat conditiile stabilite
initial, tdranii colonisti si-au manifestat nemultumirea si au reusit in cele
din urma sa determine pe stipini sd le respecte drepturile initiale.
w

* *

O problemi strins legatd de durata ,slobozeniei® in cele doud cate-
gorii de sate, boieresti si mandastiresti, este aceea a ,scutirilor”, Cu alte
cuvinte, este necesar sd ardtdm dacd volumul ,scutirilor® ce se acordau
colonistilor in timpul ,slobozeniei* era total sau partial si in ce masura
era sau nu respectat de proprietarii respectivi. In aceasti ondine de idei
putem spunc ci -actele sint destul de numeroase si mult mai concludente
decit in alte privinte.

Din majoritatea documentelor referitoare la colonizarea moldoveani
din aceastd epocd rezultd cd locuitcrii colonisti erau scutiti de aproape
toate darile si obligatiile pe care in mod obisnuit le aveau t{iranii pamin-
teni. O exceplie se ficea numai in legdturd cu ,darea impariteascia“ pe

j Documenie privind istoria Romdniei, A, sec. al XVlI-lea, vol. 1V, p. 3.

o Ac‘ademi-a' R.S.R., XLVI/133, orig. slav.; vezi si actul din 25 maj 1659, 1a Acade-
f:::_-a RiS.R., XLVI/136: sau actul din 20 aprilie 1666, la Academia R.S.R.. XLVI1/132.
orig. slav,

® . Uricariul“. vol. VIL. p. 227.
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care drebuia s-o0 achite uneori si colonistii, indeosebi cei asezati pe mosiile
mandastiresti. Asa, de pildd, colonistii din satul Onfesti al manastirii
Neamtului, conform celor precizate in hrisovul din 13 ianuarie 1597, erau
scutiti pe toatd durata ,slobozeniei“ de orice munci si dari fa{d de
domnie : ,nici s& ne munceascd noud nici o muncd, nici sd ne plateasca
ilis, nici 50 aspri, nici gorstind de oi, nici de porci, nici sulgiu de vaci,
nici pentru oi si nici o dabila“!. Domnia pare a fi insa destul de preva-
zidtoare fat# de vistierie si hotdrdste ca {dranii colonisti din satul citat
mai sus ,sd aibid a da birul impirdtesc o singurd datd pe an si altceva
nimic in acei ani®. Actul mai precizeazd ¢d nimeni dintre slugile domnesgti
~dabilari sau mari vatavi sau globnici sau desugubinari sau altii din ei
cu alte treburi si nu indrdzneascd a intra in satul lor sd-i invaluiascd® 2
Dupd cum vedem, pe linga ,scutirile* amintite, se interzice dregatorilor
domnesti de a patrunde in hotarul satelor de colonizare. Asemenea ,scu-
tiri“ se intilnesc si In secolul al XVII-lea, atit pentru colonistii din satele
minastiresti 3, cit si pentru cei din satele boieresti 4. Volumul acestor
yscutiri® ne ajutd sa vedem care era deosebirea dintre regimul juridic al
colonistilor si cel al pimintenilor. In tot cazul, regimul juridic al celor
dintli era mult mai usor. Aceasta rezultd si din faptul cd domnia finea
sd precizeze in multe acte cd tdranii colonigti nu trebuie asimilati cu cei
dependenti in ceea ce priveste cuantumu! dérilor in produse si al presta-
tiflor in munci. Inir-o serie de asemenea acte, dupd ce se insird inles-
nirile care se fac {dranilor colonisti, se adaugid cid ei nu trebuie sd pla-
teascd ,nici o angherie din cite sint pe al}i siraci ai domniei mele* ®, adica

' Documente privind istoria Roméniei, A, sec. al XVI-lea, vol. IV, p. 155.

? Ibidem, p. 155; cf. si actul din 2 ianuarie 1622 referitor la satul de colonizare
Vindtori al manastirii Secul, in care se spune dregdtorilor domnesti, intre altele, urma-
toarele : ,s& nu aveti nici o treabd cu acest sat* (ibidem, sec. al XVIl-lea, vol. V, p. 87);
alteori domnia pare mu't mai categoricd in poruncile date cétre dregatorii domnesti. Ast-
fel, intr-un act din 7 aprilie 1662 referitor -la colonistii din satul Plopeni al episcopiei
Husi, se aratd: ,apoi cine-i va invalui preste cartia domnii méle bine s& stie cd acela
slujitoriu va fi de certare de la domniia mea* (Arh. st. Bucuresti, Ep. Husi, LXVI11/2, orig.
rom.) ; cf. si actul din 26 februarie 1669, la Arh. st. Bucuresti, Episcopia Husi, XLVI/3,
orig. rom.

3 Astiel, in actul din 28 octombrie 1629 se aratd ca locuitorii colonisti din satul
Vorovesti al manastirii Galata aveau ,slobozenie“ de la domnie ca ,nici darea sd nu dea,
nici ilis sd pldteasca, nici 50 aspri, nici sulgiu de vaci si nici de oi, nici o angherie
sd nu dea pind cind se vor implini acei ani pe care 1i scriem mai sus” (Arh. st. Bucu-
resti, M-rea Galata, X/13, orig. slav); cf. si actul din 18 nojembrie 1629, ibidem, X/10,
orig. slav; cf. si actul din 3 septembrie 1631, ibidem, X/15, orig. slav; cf. -actul din
23 septembrie 1666, ibidem, X/21, orig. rom.; cf. actul din 30 decembrie 1669, ibidem,
X722, orig. rom. : .

4 In actul ce poartd data de 16 martie 1629 se precizeaza ca tofi colonistii care se
vor stabili in silistea Mugesti a boierului Dalan, de la domnie ,vor avea slobodzie* ca
Jhici un lucru domniei méle nu vor lucra, nici dajde nu vor da, nici ilis, nici sulgiu, nici
o angherie, céte sinfu fpre alfi misei a domniei mele" (Arh. st. Bucuresti, M-rea Tazldu.
VIII/18, orig. rom.); cf. si actul din decembrie 1633, la Arh. st. Bucuresti, M-rea Galata,
VI/21, orig. slav; cf. si actul din 12 martie 1656, ,Uricariul®, wvol. XII, pp. 283—284;
cf. si actul din 1 mai 1661, la N. lorga, Studii si documente, vol. V. pp. 34—35:
cf. si actul din 22 aprilie 1666, ibidem, vol. VI, p. 85.

5 Documente privind istoria Romdniei, A, sec. al XVIl-lea, vol. IV, p. 227; cf. s
actu! din 2 januarie 1622, ibidem, vol. V, p. 87.
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din cele impuse tdranilor aserviti. Alteori sc spune cd ,s& fie in pace de
toate angheriile, cite sint asupra altor siraci ai domniei mele“! sau in-
filnim si formula : ,de alte dari si anghirii, de toate ce sintu pre alii misei
in tara domnii miale, nime Intru nemic sd nu-i inviluiasca“ 2. Pe linia
.acelciasi interpretiri, interesant este si documentul din 4 septembrie 1699
in care se precizeazd cd locuitorii colonisti ce urmau si se aseze inir-o
seliste a logofatului Vasile Plesca trebuiau si aibd ,slobozie® de toate
dirile si slujbele ,iar cu {ara nu vor hi amestecati® !. Intr-un alt act din
18 ianuarie 1619, colonistii din satul Sivita al lui Condi, mare vames, cu
-exceptia pldtii a ,0 sutd galbeni unguresti pe an®, erau scutiti de orice
salte dabile cite vor fi pe restul tarii domniei mele® 4. Pentru colonistii din
satele Sasul, L#turiseni si Gurbinesti se face de asemenea precizarea:
wiar dacd se mai adaugd vreo dabild asupra tarii domniei mele, pentru
nevoi si greutd{i care cad asupra {arii domniei mele si de acelea toate sa
fie in pace” 5. De aici rezulta cd locuitorii din satele de colonizare, datoritd
privilegiilor acordate, se bucurau de condifii 'mai usoare de trai, ceea ce
ii deosebea de taranii din satele aservite. :

In unéle documente se intilnesc cazuri cind t{dranii colonisti erau .
.scutifi® si de plata ,birului impédrdtesc“. Asemenea ,scutiri* erau in
general de scurtd duratd, reducindu-se adeseori la numai eiteva luni. lata
citeva exemple.

In hrisovul de fundare a satului Priseaca de pe mosia méndstirii
Pobrata, emis de Eremia Movild la 25 februarie 1606, nu se aminteste
-nimic de-plata ,darii imparatesti“® La aproape sase luni de la emiterea
actului citat mai sus, noul domnitor Simion Movild emite un nou act la
16 august 1606, prin care nu mai respectd prevederile initiale, ci hotidraste
-ca locuitorii colonisti ,s& aibd a da numai birul cel mare imparitesc si
.altceva nimic, pentru cd sint la drumul mare si sint mincati de toti“ 7. Cu
toatd compasiunea pe care o manifestd Simion Movild pentru colonistii
din satul Priseaca, constatdm insid cd prevederile stabilite in hrisovul de
intemeiere a satului au fost céicate in picioare. Este posibil ca cele circa
sase ‘luni sa fi fost suficiente pentru ademenirea si stringerea colonistilor.

O situatie similara constatdm si cu prilejul actelor ce privesc istoria
social-economicd a satului de colonizare Sivita. Comparind seria de acte

U Cf. actul din 17 aprilie 1626, la Arh. st. Bucuresti, M-rea Bistrifa, VII/5, orig. slav.
* CI. actul din 7 aprilie 1662, la Arh. st. Bucuresti, Episcopia Husi, LXVII/2, orig.
rom.; cf. si actul din 5 mai 1626, la Arh. st. Bucuresti, ms. ar. 628 {. 205v, copie rom.;
cf. si actul din 17 no‘embrie 1629, la Arh. s& Bucuresti, M-rea Galata, Vi/19, orig. rom. ;
o. si actul din 8 julie 1635, la Academia R.S.R, LXXXII/3, orig. rom.; cf. si
-actul din | august 1657, la muzeul ,Lupta revolufionard a poporului”, 1/144, orig.
rom. ; cf. si actul din 22 august 1658, ibidem, 1/145, orig. rom.; cl. si actul din 26 fe-
bruarie 1669, la Arh. st.-Bucuresti, Episcopia Husi, XLVI/3, orig. rom.; cf. si actul din
31 danuarie 1696, ,Uricariul“. vol. V. pp. 244—245.
3 N. lorga, Studii si documente, vol. V, p. 225.
* Documente privind istoria Romdniei, A, sec. al XVII-lea, vol. IV, p. 307.
. 1‘ Vezi actul din 12 martie 1627, la Arh, st. Bucuresti, M-rea Sf. Sava, lasi, XXI/I,
-orig. slav, .
8 Documente privind istoria Romdniei, A

. sec. al XVIl-lea, vol. II, pp. 8—9.
T Ibidem, p. 60.
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referifoare la acest sat, trebuie sd relinem deocamdatd cd la 30 martic
16181 Radul voievod a emis actul de intemeiere a satului. La doud zile
dupa accasta datd, adicd la | aprilie 1618, acelasi dommnitor ii acorda
-slobozenie pe cinci ani* de tcate ddrile si slujbele ,pind cind se vor
implini icti acei ani mai sus scrisi“ 2 Dupd cele precizate in acest act,
colonisui urmau sd se bucure de scutiri pind la 1 aprilie 1623, adicd pind
in momentul expirdrii termenului ,slobozeniei“. Domnitorul nu respecta
insd prevederile stabilite si constatim ca la aproape 10 luni de la acor-
darea celor 5 ani de ,slobozenie, cu prilejul unui act din 18 ianuarie 1619,
colonistii din Sivita sint obligati si dea domniei ,0 sutd galbeni unguresti
pe an, cincizeci ughi sd dea la ziua sfintei Boboteze, iar cincizeci ughi sa
dea la ziua sfin{ilor apostoli Petru si Pavel” 3.

Analiza actelor referitoare la istoria social-economicad a celor doud
sate amintite mai sus arata, pe de o parte, cd inlesnirile ce se promiteau
colcnistilor aveau drept scop sid-i ademeneascd si si-i atragd mai usor pe
mosiile unde se simtea mai acut nevoia brafelor de munca, iar pe de alta
parte, cd asermenea ,scutiri”, desi se prelungeau uneori mai multi ani in
sir, pind la urma cddeau totusi in desuetudine in :parte sau in totalitate.

Din cercetarea -documentelor dc mai sus se mai poate observa ci
plata ,dérii imparétesti® se facea, ca si in Tara Roméaneasca, tot in doua
rate sau ,cistiuri* #. Aici sc pldteau uncori in timpul verii si iernii, adica
la 29 iunic (ziua sf. Petru si Pavel) si la 6 ianuarie (ziua de Boboteazi).
Predomina insa sistemul ,soroacelor* de primivara si toamnd>. Sistemul
pldtii in doud rate trebuie considerat ca o favoare acordatd {aranilor numai
sub presiunea luptei pe care acestia o duceau impotriva stipinilor de
pamint.

Regimul juridic al taranilor colonisti se ‘mai dcosebea de al celorlalti
sdteni si prin modul perceperii ,darii impdratesti. Aceasta era strinsa
si dusd la vistieria domneascd chiar de {aranii colenisti. Concludente in
aceasta privin{d sint actele care privesc istoria social-cconomicd a satului
Vilcesti al mandstirii Galata. Acest sat este scutit incd de la intemeierea
sa din 1591 de o serie de ddri si slujbe, cu obligatia ca ,numai sd aibi
a da darea impdrdteasca” 8. Desi satul aparfine manastirii, constatim fnsa
ca nu ca este aceea care stringe si duce darea imparateascd la vistieria
domneascd, ¢i tdranii colonisti. In aceastd privin{d se aratd expres: ,Si
ei singuri sa aibd a o stringe si a o aduce in miinile domniei mele*?.

' Documente privind istoria Romdniei, A, sec. al XVIl-lea, vol. IV, pp. 255—256.

2 Jbidem, pp 267—258.

8 [bidem, p. 307.

* Vezi Matei D. Viad, op. cit., p. 1238.

5 Cf. actul din 30 april’e 1618 prin care colonistii rusi si polonezi stab’liti in satul
Scumpia al lui Enache postelnic aveau obligatia ca sd dea ,intr-un an o sutd de taleri
de argint, cincizeci de taler! s& dea la sfintul mare mucenic Gheorghe si cincizeci de taleri
sa dea la sfintul marele mucenic Dimitrie (Documente privind istoria Romdniei, A, sec. al
XVll-lea, vol. 1V, p. 273); eof. si actul din 12 martie 1627 (Arh. st. Bucuresti, M-rea
Sf. Sava, lasi, XXI/1, orig slov); cf. si.actul din 18 martie 1664, 1a Arh. st. Bucuresti.
M-rea Galata, 1/11, orig. slav. '

& Documente privind istoria Romdniei, A, sec. al XVl-lea, vol. IV, p. 3.

7 Ibidem.
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Aceasta mentiune o intilnim in mod constant in toate cele [l acte de con-
firmare care privesc istoria social-economica a acestui sat pind la actul din
20 aprilie 1666 inclusiv!l. $i colonistii din satul Manjdsti al manastirii
Galata, conform actului din 31 januarie 1696, aveau drept obligatie ,a da
pe anu de om cdte drei galbeni“. Documentul precizeazd cd acei galbeni
singuri colonistii trebuiau ,sd-i aduci la vistieria domniei mele* 2. Intr-un
act din 4 septembrie 1699, referitor la colonistii dintr-o seliste a Jui Vasile
Plesca, se aratd ca pentru cisld.ei ,or veni la domnia mea si-i vom tocmi
cu rupta... de vor da pe an la vistierie pe tocmala lor 3. Rezultd din aceste
exemple cd domnia intra de multe ori in raporturi directe cu {aranii colo-
nisti, fie cu prilejul ducerii ,darii imparatesti“ la vistierie, fie cu prilejul
altor pricini de judecatd sau de altd naturd, legate In general de nerespec-
tarea prevederilor stabilite in hrisoavele inifiale de -intemeiere. Aceste
stari de lucruri confirmd faptul ca si in situatia satelor de colonizare din
Moldova veacului al XVIl-lea, scara raporturilor feudale' incepe si se
destrame si sd se rupd, fenomen ce se concretizeaza in stabilirea unor ra-
porturi directe intre domnie si tdranii colonisti.

In incheierea aspectelor privind opera de colonizare din Moldova,
in rastimpul celor trei secole care au facut obiectul cercetdrii noastre, me-
ritd sd rejinem un ultim aspect mai important. Acest aspect constd in
aceea cd pe masurd ce regimul de colonizare se consolideaza, el incepe sa
se extinda si sd se impund cu precddere si in celelalte sate aservite, unde
nu se aminteste de aducerea unor colonisti straini.

Dovada cea mai concludentd pentru ilustrarea acestui fenomen o
constituie existen{a unor acte din secolele XVI—XVII din care se poate
vedea cd satele la care se referd documeniele respective, desi nu sint
sate de colonizare, se bucura insd de un regim asemanator.

Astfel, dintr-un act ce poartd data de 18 aprilie 1576, observim ca
Petru Schiopul scuteste -satul 1Stroesti al maénistirii si. Sava de toate
»ddrile si slujbele” pe care le cunoastem din enumerarea facutid satelor
de colonizare, cu singura condi{ie ca ,numai birul imparitesc sa aiba a
da“ 4. In legatura cu acest sat meritd si mai semnaldm si faptul cd dupa
scurgerea a 55 de :ani de 1a hrisovul amintit mai sus, locuitorii de aci pla-
tesc dajdea la fet ca si colonistii, dupd sistemul ,ruptorii“, fiind obligati
sa dea ,numai o sutd de zlofi: treidzaci si trei de zloti sd-i dea de acum,
april in dzi intdiu, pind la sintd Mariia cea mare; si din sianta Ma-
ric sd stranga iardsi 33 de zloti, sid-i dea la Craciun; si den Craciun
pdnd la luna lui april cdndu sa va implea anul si dea iard-si 33 de zloti”.
Tet prin acest act 1i se mai interzice dregétorilor domnesti de a turbura
pe locuitorii satului Stroesti ,de toate cdte sdntu pre alti misei si pre
altd {ard a domniei mele* ®. Un an si ceva mai tirziu are loc o maodificare
a cuantumului ,dajdii imparatesti“, in sensul cd tiranii datoreazd acum

! Academia R:S.R., XLVI/132, orig. slav.

t Uricariul”, vol. V. pp. 244—245.

3 N. lorga, Studii si documente, vol. V, p. 225.

* Documente privind istoria Romdniei, A, sec. al XVl-lea, vol. 111, p. 66; of. si ibi-
dem, p. 424 ; cf. si (bidemn, sec. al XVIl-lea, vol. 1V, p. 375. ;

5 Academ’a R.S.R.. DXCI/33, orig. rom.
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domniei numaij ,$easc galbeni, insd dentr-acesti bani, trei galbeni la svan-
iul méacenic Gheorghie, iar trei galbeni sd dea la svantul marele macenic
Dimitrie, iar alte maruntisuri nemicd sd nu dea cu {ara®“!. Observdm cia
¢ datd cu micsorarea cuantwmului dajdii imparétesti se modifica si siste-
mul platii, atit din punctul de vedere al ,soroacelor”, cit si din cel al ,cis-
tiurilor®, trecindu-se de la sistemul platii in trei rate la cel in doud. O
situatie similard se oglindeste si in actele din 24 martie 16262 si 27 au-
gust 1630 3, pentru satele Averesti, Giurov si Necoresti. La fel, in actele din
22 februarie 1633 4, 20 februarie 1663 5 si 19 martie 1664 ¢ pentru satul Ulmi
al manastirii Galata, sat scutit de toate ,angheniile care sint asupra celor-
lalti sdraci ai nostri din tara domniei mele“, cu singura exceptie ca ,sd aiba
ei a da darca haraciului, odatd intr-un an“?. In sfirsit, din analiza altor
aote care privesc indeosebi prima jumatate a secolului al XVII-lea — actele
din 7 martie 16188, 12 noiembrie 1629 %, 4 mai 1632 1° si 5 mai 1674 !}, re-
feritoare la satele Ostdpcani, Teisori, Tdmaseni si Piscani, toate sate de-
pendente de manastiri — se poate constata céd locuitorii acestor sate sint
scutiti, ca si colonistii, de toate ,darile si stujbele“, iar ,darea impéra-
teascd, in cazul cind o platesc, o dau ,cu rupta... la sveti Dimitrie si la...
sveti Gheorghie® 12,

Din actele analizate mai sus rezulta clar cd regimul juridic si admi-
nistrativ al satelor de colonizare incepuse sid se aplice si in cadrul satelor
aservite. Tendinta aceasta se manifestd ca urmare a faptului cd regimul
domenial al acestor sate venea cu unele forme noi de exploatare, care
constau in inlocuirea succesivd a vechilor forme de rentd prin forma rentei
in bani, corespunzatoare unni stadiu mai avansat dc dezvoltare a fortelor
si relatiilor de productie. In Moldova, acest stadiu se simte mai ales in
veacul al XVII-lea, adicd in cea de-a doua etapa a procesului de colonizare
cc a format obiectul cercetarii de fata.

Extinderea regimului de colonizare si in alte saic aserviie, indeosebi
in cele manastiresti, reprezinta, pe lingd alte dovezi, o marturie incontes-
tabild ca {dranii din satele de paminteni vedeau in regimul colonistilor o
stare ssocialda mai usor de suportat in raport cu conditiile grele de viata
existente in cadrul satelor lor. De altfel, numai asa se explica lupta colo-
nistilor de a-si prelungi cit mai mult timp regimul de ,slobozie si tot-
odata tendinta taranilor aservif{i de a adopta modul lor de viata si-de orga-
nizare, mod care-i apropia in multe privinie pe colonisti sau ,sloboziani®

' Vezi actul din 5 mai 1632, la Arh. st. [asi, CCCXXII1/38, orig. rom.
2 Academia R.S.R., LXXVII/49, orig. rom.

3 Jbidem, LXXVI11/52, orig. rom. '

1 Arh. st. Bucuresti, ms. nr. 629, f. 286—286v, copie slava.

5 [bidem, f. 365—306, copie slava. .

§ Institutu! de istorie al Academiei R.S.R., orig. slav.

7 Arh. st Bucuresti, ms. nr. 629, I. 361—362, copie slava.

8 Documente privind istoria Romdniei, A, sec. al XVIl-ea, vol. 1V, p. 236.
® Arh. st. Bucuresti, M-rea Galata, V1/18, orig. rom,

10 Jbidem, 11/9, orig. rom.

"WN. Torga, Studii si documente, vol. V, p. 43.

2 Jbidem.
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ANEXA*

SATELLC DE COLONIZARE DIN MOLDOVA (SEC. XV—XVII)
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de regimul juridic al taranilor liberi!. Din aceste tendinte contradictorii
avea sa rezulte o norma medie de exploatare, care a ficut ca gospodariile
tardnesti sd nu se destrame complet si sa fie asigurate astfel veniturile
stapinilor feudali.

Aceastd concluzie referitoare la regimul domenial al taranilor colo-
nisti este desigur valabild numai atita timp cit dura perioada anilor de
Lscutiri®. Asemenea scutiri, asa cum am vazut, au depasit pentru uncle
sate trei sferturi de veac. In Moldova, ca de altiel si in Tara Roméneasca,
regimul domenial nadscut prin colonizare s-a mentinut mai mult timp in
acele sate in care efervescenta luptei de clasd a {drdnimii a fost mai
puternicd. Nu este insd mai pufin adevirat cd multe sate moldovene, in-
fiinfate prin colonizare in secolele XV—XVI], au cizut si éle mai devreme
sau mai tirziu in regimul obisnuit al serbiei, iar taranii colonisti s-au
pierdut cu timpul in marea maséd a {dranilor ,vecini*. Ceea ce a ridmas
pind la urma de la satele intemeiate prin colonizare a fost regimul juridic
si administrativ creat de ele, care va inrfuri, asa cum am aratat, modul
de viatd al {aranilor paminteni.

-V CI. D. Mioc, H. Chirca et St Steffinescu, L'evolution de la rente
[éodale en Valachie el en Moldavie du XIV-e au XVIll-e sidcle, in ,Nouvelles études
d’histoire”, vol. 11, Bucarest, 1960, pp. 223—224,
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